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STUDIE

SEPULKRALNi TVORBA LORENZE HORNUNGA NA GSTECKU

OsoBNosT LorenzE HORNUNGA

Lorenz Hornung byl plvodné sochaiem z Apoldy v Durynsku,
pozdéji viak presidlil do Pirny, zde se roku 1600 ozenil s dcerou
méstského radniho, roku 1601 se stal méstanem a v roce 1611
je uvadén jako vrchni mistr pirenskych sochaftt, kamenik a zed-
nikd. Z uvedenych udaji je patrny spolecensky a patrné také
tvlrci a umélecky vzestup L. Hornunga. V Pirné také L. Hornung
roku 1624 zemrel.!

DosAvADNi zNAMA TvORBA Lorenze HornunGa NA UsTEcku

Tvorba tohoto sochafe neni na Uzemi Ustecka neznama.
Nejzndmé;jsim jeho dilem je bezpochyby monumentaini polychro-
movany piskovcovy oltér, ktery je dochovan v kostele sv. Vaclava
v obci Roudniky, viz obr. 1. Jedna se o vysokou oltaini archi-
tekturu, retabulum je tvofeno tfemi Urovnémi, nejspodnéjsi
casti dominuje reliéf Posledni vecere, ve stiedni Casti je reliéf
Ukfizovani a v horni casti reliéf Kladeni do hrobu, vrchol oltare
je dnes zakoncen sochou sv. Vaclava — plvodné zde byla soska
Stitonose, soucdsti oltare jsou také po stranach umisténé oltarni
branky. Oltaf je jako celek zdoben sochaiskou vyzdobou, mnoha
andil¢imi hlavickami, puttia renesan¢nimi dekory. Povrch kamene
je opatfen kryci povrchovou Upravou, jejimz cilem je imitace mra-
moru. Autorské urceni je mozné diky dochované napisové desce
na zadni strané oltére, dle této népisové desky byl oltaf sestaven
v dubnu roku 1607, pticemz pivodné byl oltaf urc¢en pro kostel
v nedalekych Trmicich. Donatorem byl Heinrich z Binau, auto-
rem oltare je pak dle znéni napisové desky vyse uvedeny Lorenz
Hornung. Heinrich z Blnau, pan na Décing, vyzenil shatkem
s Annou Trmickou z Miliny na pocatku 17. stoleti trmickou dolni
tvrz a tim je také osvétlen jeho donatorsky podil na vzniku tohoto
oltare.?

Lorenz HORNUNG A LAUENSTEIN

Dochovana sepulkralni tvorba Lorenze Hornunga je dosud
zndma predevsim v oblasti Saska, konkrétné v méstecku
Lauenstein, nedaleko od ceskych hranic. Lorenz Hornung zde
vytvolil zcela pozoruhodny soubor sepulkralnich pamatek, a to
v rodové kapli pand z Biinau,? ktera byla pfistavéna k mistnimu

1Viz podrobnéji Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike
bi zur gegenwart 17, Lipsko, s. 523.

2Viz A. SEDLACEK, Hrady, zimky a tvrze Krdlovstvi éeského 14, Praha 1923, 5. 47.

3 K rodu panl z Binau viz napt. M. SCHATTKOWSKY (ed.), Die Familie
von Biinau. Adelherschaften in Sachsen und Béhmen vom Mittelalter bis
zur Neuzeit, Lipsko 2008, dale J. CHMELIKOVA a KOL., Rytifi z Biinau
v Cechdch a v Sasku, Dé¢in 2006. Ze starsi literatury zabyvajici se pany
z Bunau Ize uvést: J. HRDY, Die Biinauern in B6hmen, in: Mitteilungen des
Vereines fur geschichte der Deutschen in Bbhmen, 42, Praha 1903-1904,
s. 346-377; C. JAHNEL, Die von Biinau auf Blankenstein, in: Mitteilungen
des nordbohmisches Exkursions-Clubs, 31, Leipa 1908, s. 177-202.
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Obr. 1. Roudniky, kostel sv. Vdclava, hlavni oltdr.
Foto: Michaela Ottovd.

farnimu kostelu. Tuto zakazku ziskal Hornung od pan( z Biinau
v roce 1609 a tato dila se daji oznacit za jeden z vrcholl jeho
tvorby. Hornung v hrobni kapli vytvoril pfedevsim mimoradny
rodinny epitaf Glintera z Blinau, viz obr. 2. Jednd se o ¢tyfpod-
lazni epitaf, ktery diky své monumentalnosti patii k nejvyraz-
néjSim sepulkrdlnim pamatkdm tohoto typu. Ve spodni ¢asti je
zobrazena celd rodina Glintera z Biinau, tj. samotny dondtor, jeho
dvé manzelky, Sest synli a pét dcer. VSechny postavy jsou zob-
razeny s peclivosti renesan¢niho kamenika. Vérnost zobrazeni
a jeho detaily by bylo mozné bezpochyby dobfe pouzit pro stu-
dium odivani ¢i stfihu vousU a vlast té doby.

Pod epitafem se v podlaze hrobni kaple nachazeji dalsi tfi
sepulkrdlni pamatky, které patfi Glnterovi z Blnau (+ 1619)
a jeho dvéma manzelkdm. Jedna se o klasické nahrobniky, které
patrné kryly vlastni hroby zemfelych. Tyto néhrobniky vznikly
pravdépodobné jiz okolo roku 1609, ale ndhrobni népisy byly na
nahrobniky vytesany az po jejich umrti, Ize tak usuzovat z rozdil-
ného typu pisma a provedeni u jednotlivych desek.
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Obr. 2. Lauenstein, farni kostel, epitaf Glintera z Blinau.
Foto: Petr Hruby.

Epitaf Glintera z Blinau je dilem Lorenze Hornunga* a jeho pro-
vedeni je zékladnim voditkem pro pfipsani dalSich sepulkralnich
pamatek tomuto sochafi. Kromé autorského rukopisu a stylo-
vého provedeni, které se vyznacuje relativni mékkosti zpracovani
s dlslednou snahou o zachyceni zivé a charakterové vyrazové
tvére jednotlivych postav - postavy maji na rozdil od tvaii postav
jinych autord sepulkrélnich pamdtek vzdy alespon néaznak
néjakého vyrazu: smutné, melancholické, pfisné, honosné. Lze
pfitom konstatovat, Ze takto zpracované postavy jsou pro sepul-
kralni pamatky této doby spise vyjimecné. Kromé tohoto autor-
ského vyrazu zanechal Hornung na téchto pamétkach vlastni
autorskou znacku, ktera se sice nesklada z obligatornich pismen
jeho jména, ani se nejedna o podobu klasické kamenické znacky
v podobé rlizné poskladanych krizkl a Sipek, ale presto se jedna
o znacku téméf nezaménitelnou. Hornung totiz bez vyjimky na
renesancni zbroj muzskych postav vytesaval nizky reliéf maska-
ronu, ktery vytvofil z rostlinného a ornamentalniho dekoru, jimz
zdobil velké plochy zbroje, tedy narameniky a stehenni platy.
Podoba jednotlivych maskaront je pfitom velice ziva a realis-
tickd, mnohdy na pozorovatele doslova zhlizi, viz napt. obr. 3. Pfi
podrobnéjsim studiu najdeme tento maskaron na viech zbrojich
muzskych postav dotéeného epitafu Giintera z Biinau, a to jak na
stehennich platech, tak na krytech ramen, tento pfistup je pfitom

4 W. HENSTSCHEL, Sdchsische Renaissancebildhauer in NorwestbGhmen,
in: Beitrdge zur Heimatkunde des Aussig Karbitzer Bezirkes, 12. Jahrg.,
heft 2/3, 1932, s. 66; J. CHMELIKOVA a KOL., Rytiti z Biinau v Cechdch
av Sasku, Décin 2006, s. 95.
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Obr. 3. Lauenstein, farni kostel, epitaf Glintera z Blinau, detail
zbroje. Foto: Petr Hruby.
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uplatnén zcela dlsledné a bez vyjimky. Maskaron se na ¢astech
zbroje jednotlivych postav odliSuje pouze nepatrné a vychézi ze
stejného formalniho zobrazeni, pfitom je na prvni pohled téméf
nezietelny a v podstaté splyva se stylizovanym dekorem na ostat-
nich ¢astech zbroje. Jedna se o vyrazné stylizovany dekor, jehoz
zaklad spociva v rostlinném dekoru, ale diky kamenické manyre
prechézi az do nejednoznacnych smycek, volut a vyhonkd, misty
prechazi volné do nyt( zbroje, vzdy je vSak tento maskaron pfisné
soumérny ve svislé ose a je umistén do stfedu platu, at uz ste-
henniho ¢i ramenniho. V nékterych ptipadech je tvaf maskaronu
konkrétnéjsi a jasnéjsi, a to v¢etné detailniho zachyceni o¢i, nosl
a vousU, v nékterych piipadech je maskaron zobrazen pouze sty-
lizované a jeho ,objeveni” je nutné vénovat zvysenou pozornost.

Tvaf maskaronu se také nachazi na vlastnim ndhrobniku
Glintera z Blinau, a to opét na stehennich platech a na krytech
ramen.
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| kdyZz je maskaron zcela bézny vyrazovy prostiedek, ktery
slouzil k vyzdobé mnoha sochaiskych a dalsich uméleckych dél,
tak v pfipadé jeho uziti vyse uvedenym zplsobem na sepulkralni
pamatce se da hovofit o zcela vyjimecné zélezitosti. Uziti mas-
karonu pfi detailni vyzdobé renesancni platové zbroje je mozné
nalézt pravé a pouze u Lorenze Hornunga. V Sirokém regionu
severozapadnich Cech nebyl pti terénnim priizkumu nalezen
obdobny ptipad, tento zpUsob uziti maskaronu je tak zcela jedi-
necny.

DosAVADNI IDENTIFIKACE DEL LORENZE HORNUNGA

Dilem Lorenze Hornugna na Ustecku se doposud zabyvali
predevsim dva badatelé, némecky Walter Henstchel a cesky
Ale$ Navratil. W. Henstschel ve své zékladni publikaci,® pFitknul
L. Hornungovi kromé jiz zminéného oltdfe v Roudnikach také
sepulkralni pamatky v Chlumci a ve Vieboficich.® Henstchel tato
dila ptisuzuje L. Hornungovi bez vétsich pochybnosti, ale také bez
podrobnéjsiho rozboru a bez argumentd, které by toto pfipsani
umoznovaly. Ve zminéné publikaci pouze obecné charakterizuje
socharsky styl L. Hornunga, ktery charakterizuje jako kreativni
a bohaty s velkym dlirazem na zobrazeni Zenskych hlav. Jednoho
z charakteristickych rysti tvorby L. Hornunga, tj. az nadmérné uzi-
vani maskarond, si Hentschel neviima.” A. Navrétil, ktery se také
pokusil tvorbu L. Hornunga blize identifikovat, shrnul vysledky
své prace v ¢asopise Ergo v roce 2000.2 Navratil se ve svém textu
kromé vyse uvedeného oltare z Roudnik zabyval také dalSimi dily
L.Hornunga a na zdkladé stylového vyrazu jednotlivych dél, ktery
autor nazyva jako ,kompozi¢né sevieny a malebny” a dale ,jako
slohové cisty a vytfibeny s obdivuhodnou technickou dokona-
losti”, pfisuzuje Hornungovi nasledujici sepulkralni dila, pficemz
se jedna o tytéz pamatky, které k tvorbé L. Hornunga pfifadil
W. Hentschel (viz pozn. 6): ndhrobnik Petra Kolbela z Geisingu
z kostela sv. Havla v Chlumci, ndhrobnik Bernarda Kolbela
z Geisingu tamtéz, epitaf Volfa Zoldana ze Stampachu z kostela
sv. Mikulade ve Vieboticich (dnes ¢ast Usti nad Labem) a epitaf
Hanse Albrechta ze Stampachu tamtéz. Je nutné také uvést, ze
Navratil u ndhrobniku Petra Kélbela z Geisingu z kostela sv. Havla
v Chlumci uvadi autorstvi L. Hornunga jako mozné, nikoli jisté.
V nékterych dalSich pfipadech, oba epitafy ze Viebofic, uvazuje
Navratil o autorstvi Hornunga pouze hypoteticky. Za pozornost
stoji fakt, Ze Navratil pfisuzuje Hornungovi autorskou znac¢ku mas-

5 W. HENTSCHEL, Sdichsische Renaissancebildhauer in Norwestb6hmen, in:
Beitrage zur Heimatkunde des Aussig Karbitzer Bezirkes, 12. Jahrg., heft
2/3,1932, 5. 66-68.

6 Jedna se o nasledujici pamatky, Chlumec, kostel sv. Havla: nahrob-
nik Petra Kolbela z Geisingu (t 1619) a nahrobnik Bernarda Kolbela
z Geisingu (1 1606), V3ebofice, kostel sv. Mikulase: epitaf Volfa Zoldana
ze Stampachu (t pied 1610) a epitaf Hanse Albrechta ze Stampachu
(t1615/1616).

7 Podrobnéjsi informace neobsahuje ani spole¢nad prace J. Opitze
a W. Hentschela, kterd je vénovana uméni v severnich Cechach mezi
lety 1530 a 1680, viz J. OPITZ - W. HENTSCHEL, Nordwestb6hmen in
der Kunst von 1530 bis 1680, in: Beitrdge zur Heimatkunde des Aussig
Karbitzer Bezirkes, 12. Jahrg., heft 2/3, 1932, 5. 105, 110.

8 A NAVRATIL, Nezndmé prdce sochare Lorenze Hornunga na Ustecku, in:
Ergo 3, 2000, s. 81-86.
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karonu,® zarover viak s timto formalnim prvkem déle nepracuje a
ani ho nepouziva pfi autorském uréeni jednotlivych sepulkralnich
dél ajejich pfipséniL. Hornungovi. Ignorovéni tohoto vyrazového
prvku je dle mého néazoru zcela zadsadni chybou a nesvédci o pfi-
lis velké pozornosti autora pfi studiu formalni podoby jednotli-
vych dél. Je nutné také uvést, ze Navratil uziti vyrazového prvku
»,maskaronu” pouziva pouze v obecné roving, tj. umisténi a uziti
tohoto prvku dale nespecifikuje, pro poznani tvorby L. Hornunga
je viak presna specifikace uziti maskaronu mimoradné dulezita,
protoze na prelomu 16. a 17. stoleti je pro kameniky a sochare
uziti maskaronu zcela béznym vyrazovym prostiedkem a neni
proto mozné dovozovat pouze na zakladé tohoto prvku, nikoli
jeho umisténi, autorstvi jednotlivych dél. Pro tvorbu L. Hornunga
je forma uziti tohoto prvku zcela jedine¢nd a charakteristicka.
Hornung vesmés nevyuzivd maskaronu k dekorativni vyzdobé
architektury, tak jako fada jeho koleg(, nybrz umistuje maskaron
predevsim na jednotlivé ¢asti muzské zbroje. Na zdkladé porov-
nani s fadou dalsSich sepulkralnich pamatek v oblasti severoza-
padnich Cech se domnivam, Ze pravé takto uzity maskaron je
autorskou znackou L. Hornunga a dovoluje pfipsani jednotlivych
dél tomuto sochafi.

V nasledujici ¢asti si tak dovoluji bez dalSich pochybnosti pocet
autorsky prokazanych dél L. Hornunga v oblasti severozdpad-
nich Cech rozsifit. Tento novy rozsah je formulovan na zakladé
podrobného terénniho prizkumu, ktery byl proveden v pomérné
velké ¢asti severozapadnich Cech - okresy Liberec, Usti nad
Labem, Litoméfice, Louny, castecné Teplice, ¢astecné Décin,
pficemz nelze samoziejmé vyloucit nékteré dalsi objevy tvorby
L. Hornunga, a to predevsim v okresech Chomutov a Most.

PREHLED SEPULKRALNI TVORBY LORENZE HORNUNGA NA OSTECKU

Na zakladé terénniho prizkumu je mozné konstatovat, ze
v oblasti severozapadnich Cech je pfi sou¢asném stupni poznani
dochovano prokazatelné celkem pét sepulkralnich pama-
tek L. Hornunga, dalsi pamatka je pak Hornungovi pfipsana
na zakladé stylotvorné podoby. Vsechny pamatky se pfitom
nachazeji v lokalitéach v bezprostfedni blizkosti mésta Usti nad
Labem. Dvé pamatky jsou umistény v interiéru kostela sv. Havla
v Chlumci, dvé na vnéjsi sténé kostela sv. Mikulase ve Vieboficich,
jedna v kostele sv. Jakuba ve Svadové a posledni pamatkou je
zensky nahrobnik z kostela sv. Vaclava v Roudnikéach.!®

V3EBORICE, KOSTEL SV. MIKULASE

Manzelsky figurdini epitaf Volfa ze Stampachu (+ pfed 1610)
a Markéty z Lungvic

Rytif Volf ze Stampachu se ve svém Zivoté vénoval predeviim
vojenské kariéfe v Uhrach."" Statek Viebofice ziskal Volf roku
1580 a kratce pred rokem 1610 umira. Pro absenci pramend neni

9 ,Prdvé tento motiv je pro Hornunga typicky, je takfikajic jeho osobni znac-
kou”, viz A. NAVRATIL, Nezndmé prdce...,s.83.

19 pgvodni umisténi nahrobniku bylo v kostele Nanebevzeti Panny Marie
v Krasném Lese (okr. Usti nad Labem), jak se ndhrobnik dostal do kostela
sv. Vaclava v Roudnikach neni pfesné znamo.

11 Z tohoto plisobeni si také p¥inesl prezdivku Zoldan.
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Obr. 4. Vs'ebofice,kostel SV.
20. stoleti.

bohuzel mozné presnou dataci epitafu urcit, nicméné Ize uvazo-
vat o obdobi okolo let 1607-1609.

Epitaf (viz obr. 4) je v soucasné dobé dochovan takika v torzal-
nim stavu. Z pavodni, pravdépodobné vyrazné reprezentativni
podoby, se dochovaly pouze klecici postavy manzeld, které jsou
umistény v jednoduchém zaklenku na jizni sténé kostela. Epitaf
tak postrada jakoukoli architektonickou podobu a tvar, dle ana-
logie s obdobnymi typy pamatek Ize pfitom predpokladat, ze
epitafu chybi spodni soklova ¢ast, bo¢ni volutova kfidla ¢i pred-
stavené sloupky a vrcholovy néstavec. Také detailni dekorativni
vyzdoba, tak oblibend u renesan¢nich kamenikdl, témér chybi.
Lze predpoklddat, Ze mezi obé postavy byl plvodné umistén
krucifix, ktery viak neni dochovan. Z této doplnujici vyzdoby
jsou tak dochovény pouze okfidlené andil¢i hlavicky v obou
hornich rozich edikuly, které shlizeji na manzelsky par.'2 | kdyz je

12 Jedna se o klasicky symbol, ktery mé jiz stredovékou tradici - zde zjed-
noduseno do podoby andil¢ich hlavi¢ek, namisto celého andéla, tito
andélé méli napomoci zemrelému pii vytouzeném prechodu do rdje.
Podrobnéji se tomuto tématu vénuje PH. ARIES, Déjiny smrti I. Dé&jiny
leZicich, Praha 2000, s. 302-306 v kapitole ,Stéhovani duse”’, odtud je
také prevzat citat ,Kéz té andélé uvedou do rdje, kéz ti svétci a mucednici

8

A/ii}(dlds“e, epftaf Volfa ze §tampchu aMarkéty z Lungvic. Foto: archivM
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uzea mésta Usti nad Labem, 20. léta

z plvodni podoby epitafu dochovano pouze torzo, Ize z podoby
sochaiské vyzdoby predpokladat rozsahlé a velkorysé dilo.
Postavy Volfa a Markéty nejsou vytesany v podobé vysokého reli-
éfu, ale téméf v podobé volnych soch, které jsou pouze bokem
pritisknuty k zadni sténé edikuly, pficemz obé hlavy zlstavaji
jiz zcela volné. Sochaiské zpracovéni je zdafilé a zcela zjevné
doklada zru¢nost a sochafskou dovednost autora. Vyjma klasické
renesancni femesIné dokonalosti zaujmou obé postavy relativné
zivym dojmem, coz neni vzdy pro renesan¢ni kameniky a sochare
tohoto obdobi typické. Pfedevsim tvar Volfa je napInéna témér az
melancholickym vyrazem, tvaf manzelky je pojednana ponékud
méné vyrazné, ale i zde je patrny ndznak smutku a smifeni, vyraz
obou tvaii nasledné doplnuji gesta obou rukou zemtrelych, které
sviraji volné v prstech bible. O zru¢nosti a dovednosti autora také
plné vypovidaji obé andil¢i hlavicky v rozich edikuly, které jsou
pojaty mimoradné zivé a presvédcivé, z formalniho hlediska jiz
obé andil¢i tvare nabyvaji az baroknich tvar(. Dovednost autora

vyjdou v Ustrety, vezmou té mezi sebe a jako trpiciho Lazara odvedou do
svaté obce, do nebeského Jerusaléma”, ktery celou symboliku vystihuje
kratce a vystizné.
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je dale podtrzena zpracovanim drapérie Satu u Markéty a zpraco-
vanim zbroje u Volfa, zde predevsim pojeti Serpy svédci o auto-
rové smyslu pro prostor a kompozici.

Autorstvi Lorenze Hornunga dokladaji vytesané maskarony
na zbroji Volfa. Maskarony jsou vytesany na pravém narameniku
a na obou stehennich platech. Na levém stehné ponékud méné
vyrazné, protoze je stehenni plat zobrazen na reliéfu jenom z&asti,
0 to vice presvédcivé na pravém stehennim platu. Zpracovani
maskaronu na pravém ndrameniku je mimoradné presvédcivé
a zcela odpovida formam, které je mozné spatfit na epitafu
Guntera z Biinau na Lauensteiné.

Epitaf Jana Albrechta ze Stampachu (+ 1615/1616)

Jan Albrecht byl synem vyse uvedeného Volfa a zemfel nékdy
v letech 1615-1616.Vzhledem k charakteru provedeni Ize pfitom
predpokladat, ze epitaf byl vytvoren ve stejném obdobi jako epi-
taf jeho rodica.

Epitaf Jana Albrechta (vizobr. 5) je dnes pravdépodobné sekun-
darné umistén na vné;jsi vychodni sténé presbytére ve vertikdlni
poloze. Obdobné jako u vyse uvedené pamatky, je také v tomto
pfipadé pravdépodobné zachovano pouze torzo, a sice Ustredni
edikula plvodniho renesancniho epitafu. | pres toto posko-
zeni je mozné, vzhledem ke kvalité zpracovani, hovofit o jedné
z nejhodnotnéjsich sepulkralnich pamatek v oblasti Ustecka.
Provadéjiciho sochare pravdépodobné limitovala velikost kamen-
ného bloku, protoze Jan Albrecht je v edikule pomérné stisnén,
ale pfi podrobnéjsim studiu zjistime, Ze se autor pamétky doka-
zal s timto omezenim dobte vyporadat. Epitaf ma klasickou rene-
san¢ni podobu, v edikule je zobrazen klecici rytif se sepnutyma
rukama v modlitbé, stejné jako u vyse uvedeného epitafu také
zde neni pravdépodobné dochovan vlastni krucifix a dalsi ¢asti
pamatky (soklova ¢ast, nastavec). Klecici rytif je vytesan ve vyso-
kém reliéfu, ve spodni ¢asti z bo¢niho pohledu - zde je patrny
problém s velikosti kamene. Nohy jsou spole¢né s pfilbou doslova
natésnany do $itky edikuly, ale v horni ¢asti dochazi k vyraznému
vytoceni téla smérem ven, takze pohled Jana Albrechta jiz témér
sméfuje k divakovi. Autor epitafu tak elegantné vyiesil problém
s velikosti kamenného bloku a jesté navic dosahl, pfes ponékud
stisnénou spodni ¢3st, vyrazné prostorové volnosti v horni partii
epitafu. Toto vyrazné vytoceni hlavy smérem k divakovi spole¢né
s uzitim vysokého reliéfu pfi zobrazeni hlavy zdsadnim zplGsobem
ovlivnilo celkovy vyraz zemfelého. Celd postava Jana Albrechta
ziskala na dynamice, ale spole¢né s dokonalym propracovanim
tvare, véetné individualné provedeného stiihu vousl a vlas(,
se tento epitaf da oznacit za jednu z mala téméf portrétnich
sepulkralnich paméatek na Ustecku. Na rozdil od vy3e uvedeného
epitafu se celkovy projev Jana Albrechta vyznacuje vyraznéjsi
vyrazu tvare. Stejné jako v predchazejicim piipadé je také zde cel-
kovy vyraz epitafu podtrzen propracovanym ztvarnénim zbroje
a drapérii Serpy, vyvazenost horni partie epitafu poté podtrhuiji
okfidlené andil¢i hlavicky v hornich rozich, které jsou opét oto-
ceny do stifedu epitafu, k Janu Albrechtovi.

Stejné jako u ostatnich pfipadd, také zde je dolozeno autor-
stvi L. Hornunga uzitim maskaront na zbroji. Pro jejich umisténi

STUDIE

Obr. 5. Vseborice, kostel sv. Mikuldse, epjtafJana Albrechta ze
Stampachu. Foto: archiv Muzea mésta Usti nad Labem, 20. léta
20. stoleti.

bylo vyuzito pravého stehenniho platu (leva noha neni na epitafu
vytesana) a obou naramenik(. Za pozornost stoji predevsim levy
naramenik, ktery diky uziti techniky pohledu z boku jiz neni témér
patrny, presto jej autor véetné nezbytného maskaronu vytesal.
Tento maskaron se na rozdil od viech ostatnich, mné znamych
dél L. Hornunga, vyznacuje zobrazenim z profilu, nikoli z ¢elniho
pohledu. Podoba ostatnich dvou maskaron(i pak plné odpovida
zndmé tvorbé autora.

Vzhledem k rodinnym vazbam - rodice se synem, a vzhledem
k podobnému formalnimu vyrazu, Ize snad pfedpoklédat, Ze obé
dila vznikla soucasné. Bohuzel neni zndmé, zda byla objednavka
provedena rodici nebo az synem. Dila mohla vzniknout tedy jesté
za zivota Volfa, pak by se nabizela datace okolo roku 1607, kdy
zhotovil Hornung oltaf v Trmicich. Druhou variantou je, Ze epitafy
vznikly aZ po smrti Volfa Zoldana, tj. po roce 1610 a objednéavku
provedl aZz syn Albrecht. Této varianté vsak pfiliS neodpovida
formalni podoba epitafll - ta naopak svédci spise o starsi dataci.
V Uvahu je nutné také vzit skutecnost, ze roku 1611 se Hornung
stal vrchnim mistrem pirenskych sochafu a je otazkou, zda se i po
tomto datu snazil ziskavat zakazky mimo své domovské puso-
beni.
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CHLUMEC, KOSTEL sv. HAVLA

Figurdlni epitaf Petra Kolbela z Geisingu (1556-19. 4. 1619)

Figuralni epitaf je vyraznou a kvalitni praci, viz obr. 6. Z typo-
logického hlediska se jedna o tradi¢ni epitaf se stojicim zivym
rytitem. Petr Kdlbel je zobrazen jako stojici Zivy rytif ve zbroji,
ktery stoji na mirné vystupujicim podstavci. Postava rytife je vyte-
sana ve stfedné vysokém reliéfu, ma pevny postoj a zobrazeni
kolisa od celniho pohledu az k tfi¢tvrte¢nimu profilu. Figura Petra
Koélbela svou mohutnosti zcela dominuje vnitini plose epitafu,
a prestoze je celd postava rytife mohutna a dominujici, je zasadni
pozornost vénovana vlastni hlavé rytife, kterd svym socharskym
zpracovanim jesté podtrhuje vyraz celé postavy. Hlava rytife je
zobrazena z celniho pohledu, vyznacuje se robustnim a vyso-
kym celem s ustupujicimi vlasy, oci jsou oteviené, mezi nimi je
vysoko posazeny velky nos a tvaf zdobi mohutny plnovous, ktery
spadd az na hrudnik. Vyraz tvére je pomérné pfisny s odhodla-
nym pohledem. Hlava rytite a centralni kompozice epitafu je dale

Obr. 6. Chlumec, kostel sv. Havla, epitaf Petra K6lbela z Geisingu.
Foto: Petr Hruby.
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Obr. 7. Chlumec, kostel sv. Havla, epitaf Petra Kélbela z Geisingu,
detail zbroje. Foto: Petr Hruby.

opét zvyraznéna okfidlenymi andil¢imi hlavickami, které nejsou
v tomto pfipadé vytesany v rozich epitafu, ale jsou téméf pritisk-
nuty k hlavé, a dokonce jejich kidla témér laskyplné hladi rytifovu
hlavu.’™ Oproti dvéma sepulkraliim ze V3ebofic se u této paméatky
ponékud ztraci urcita mékkost linii obliceje. Zbyvajici ¢ast vnitini
plochy epitafu vyplnuji symboly Slechtického rodu a urozenosti
rytife — v tomto pfipadé osmierbovni vyvod predkd a mezi
nohama rytite vytesana pfilba z renesanéni zbroje. Nendpadnym,
ale o to symbolicky vyraznéjsim prostiedkem je pak dalsi okfid-
lend andil¢i hlavicka, ktera je vytesana pod nohami rytite, a to tak
ze ktidla ve vodorovné poloze doslova podpiraji zemrelého na
cesté do rje.

Autorstvi L. Hornunga je opét doloZeno vytesanymi maskarony
na zbroji, maskarony jsou jako obvykle vytesdny na obou stehen-
nich platech i na obou naramenicich, viz obr. 7.

Figurdlni epitaf Bernarda Kélbela z Geisingu (1580-2. 7. 1606)

Bernard Kolbel byl synem vyse uvedeného Petra Kolbela
z Geisingu. Formalni provedeni Bernardova epitafu je témér
totozné s vyse uvedenym epitafem jeho otce, viz obr. 8. Oba epi-
tafy v podstaté odlisuje pouze napisova deska, kterd je umisténa
nad vlastnim Bernardovym epitafem a u Petrova epitafu chybi.
Kromé této napisové desky je podoba obou epitafli v podstaté
totozna, také Bernard je odén do renesancni platové zbroje a je
vytesan jako stojici zivy rytit, na rozdil od otce mé vsak na rukou
rukavice. Technika provedeni je také obdobna - opét je zde uzito
stredné vysokého reliéfu a obdobné jako u otcova epitafu je vici
divakovi otocena i postava Bernarda. Oba rytife, otce a syna,
pochopitelné odliduje jejich fyzicka podoba a vék.' Bernard je
vytesan jako mlady rytit — tuto skutecnost doklada predevsim

13 Symbol pomoci andéld, ktefi vezmou zemrelého mezi sebe pii cesté do
raje, je tak v tomto pfipadé témér doslova naplnén.

14 Na rozdil od nékterych dalsich sepulkralnich pamatek, na kterych
jsou zobrazeni ¢lenové jedné rodiny, tedy napf. otec a syn, je v tomto
piipadé fyziognomie obou postav zcela jednoznacné odlisena. Stejné
konstatovani se napf. nedé vyslovovat u rodinnych epitafti Zikmunda
Brozanského z Viesovic v kostele sv. Gotharda v Brozanech, okr.
Litomé&fice.
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Obr. 8. Chlumec, kostel sv. Havla, epitaf Bernarda Kélbela z Geisingu.
Foto: Petr Hruby.

ponékud mladsi a pevnéjsi tvar a dale mladicky stfih vous(,
pouze maly knir a tzv. kozi bradka, na rozdil od otce, ktery ma
mohutny, témér kmetsky, plnovous, také vlasy v pfipadé Bernarda
neustupuji tak vyrazné z cela jako u otce. Ur¢ita odlisnost je také
patrna v celkovém provedeni — Bernard na rozdil od otce nenf
tak vyrazné dominantni postavou a predevsim jeho vyraz tvare
je ponékud mirnéjsi, provadéjici sochaf nepouzil tak vyraznych
vyrazovych prostfedkd jako u otce - vysledkem je tak ponékud
nevyrazna, neziva az mrtva tvar. Stejné jako v pripadé otce je zde
uzito andil¢ich hlavicek u hlavy zemfrelého, které tak Bernarda
doprovazeji na jeho cesté na ,druhy bfeh” - stylové provedeni
neni opét tak vyrazné jako u otce.

Autorstvi L. Hornunga opét doklada predevsim uziti maska-
rond na zbroji. V tomto pfipadé doslo k ¢aste¢né odchylce od
dosud uvadénych zvyklosti — maskarony jsou vytesany pouze
na naramenicich, viz obr. 9, chybi na stehennich platech. Na
druhou stranu nelze o autorstvi Hornunga pfili$ pochybovat,

STUDIE

Obr. 9. Chlumec, kostel sv. Havla, epitaf Bernarda Kolbela z Geisingu,
detail zbroje. Foto: Petr Hruby.

protoze maskarony na ramenech jsou pojaty s maximalni preciz-
nosti a jejich podoba a forma zpracovani zcela odpovida tvorbé
Lorenze Hornunga.

Stejné jako v predchézejicim pfipadé lze snad vzhledem
k rodinnym vazbdm, otec a syn, predpokladat, ze dila vznikla ve
stejném casovém obdobi. Nejpravdépodobnéjsi variantou je ta,
ze dila vznikla kratce po Bernardové smrti (+ 1606) a oba epitafy
objednali v zédrmutku rodice predcasné zesnulého syna. Epitaf
otce by vznikl souc¢asné a byl by pfipraven do budoucna. Této
varianté odpovida i napisova slozka, na Bernardové ndhrobniku
je uzita klasicka kapitdla, oproti tomu u Petra je sice také uzita
kapitala, nicméné v ponékud nezvyklém sklonu — coz pravdépo-
dobné doklada pozdéjsi provedeni napisu. Lze tak opét predpo-
klddat, ze obé pamatky vznikly kratce po roce 1606, snad jesté
pred zahdjenim praci Hornungovy dilny na epitafu Glintera
zBuinau v Lauensteinu. Opét je nutné pfipomenout, Ze roku 1607
je dolozena cinnost Hornunga pro nedaleké Trmice.

SVADOV, KOSTEL SV. JAKUBA

Figurdlni ndhrobnik neurceného Salhausena ze Salhausenu

Figurdlni ndhrobnik, viz obr. 10, byl nalezen pfi obnové pod-
lahy kostela v roce 2000, a to pod jeji stavajici Urovni. Z poskozeni
kamene je zjevné, ze nahrobnik byl po svém vzniku pomérné
dlouhou dobu polozen do urovné podlahy a vyrazné poskozen
oslapanim. Pfi vestavbé klasicistni empory do interiéru kostela
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Obr. 10. Svddov, kostel sv. Jakuba, ndhrobnik neuréeného
Salhausena ze Salhausenu. Foto: Petr Hruby.

pak byly nékteré ¢asti nahrobniku hrubé odtesany, nasledné byl
nahrobnik ulozen hloubéji do zemé a prekryla ho dalsi vrstva
podlahy. Diky pomérné velkému poskozeni je ndhrobnik ochu-
zen o veskeré identifikacni prvky, jez by mohly pomoci urcit
osobu, které byl urcen. Napisova slozka bohuzel neobsahuje
zadné jméno, byt se dozvidame, ze dotyény zemiel 4. zafi v Usti
nad Labem. Jedinym ¢aste¢né dochovanym identifikacnim prv-
kem je torzo rodového erbu v pravém hornim rohu nahrobniku.
Dle jeho podoby Ize ndhrobnik pfifadit nezndmému pfislusni-
kovi rodu Salhausent ze Salhausenu, ktefi na pocatku 17. stoleti
vlastnili statek Svadov.'® Formalni podoba je shodna s pamatkou
na Bernarda Kolbela z Geisingu z kostela sv. Havla v Chlumci, viz

15 Zcela hypoteticky Ize nahrobnik pfifadit Friedrichovi ze Salhausenu
(t 1619), ktery byl ve svadovském kostele pohiben v krypté, kterou
nechal sdm vybudovat.
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vyse. Shodné je postaveni rytife — umisténi do vyklenku, stejné
je postaveni nohou a rozmisténi doprovodnych prvkd - heral-
dickd vyzdoba, umisténi pfilby mezi nohy. Stejnym zplsobem
je provedeno také zpracovani detailll zbroje - prfedevsim umis-
téni mece a zpuUsob ztvarnéni plasté. Oproti epitafu Bernarda
Koélbela z Geisingu chybi andil¢i hlavicky, které na nahrobniku
nebyly nikdy vytesany a bohuzel vzhledem k poskozeni neni
mozné jednoznacné stanovit, zda na detailech zbroje byly vyte-
sany maskarony. | pfes pomérné velké poskozeni jak stehennich
platd, tak ndramenik si vak dovoluji vyslovit domnénku, Ze na
téchto ¢astech maskarony plvodné vytesany byly - Ize tak sou-
dit z torzalni podoby vegetabilnich dekor(, a to pfedevsim na
naramenicich. Na zakladé vyse uvedeného si tak dovoluji i tuto
sepulkralni pamatku na nezndmého pfislusnika rodu Salhausenu
ze Salhausenu zafadit do tvorby Lorenze Hornunga.

Vzhledem k chybéjicim personalnim udajim je uréeni data
vzniku této pamatky cisté v roviné hypotéz, stejné jako v pred-
chézejicich ptipadech Ize vSak uvazovat o obdobi mezi léty 1606—
1609.

RoUDNIKY, KOSTEL sv. VACLAVA

Figurdlni ndhrobnik neurcené
Stampachové ze Stampachu (1 1606)

Figuradlni nahrobnik je dnes sekundarné osazen v prostoru pfi-
zemi véZe na severni strané, nahrobnik byl pGvodné urcen pro
horizontalni polohu.'®

Jedna se o klasicky figuralni renesanc¢ni nahrobnik, viz obr. 11.
Pani ze Stampachu je vytesana v obdélném mélkém vybrani ve
sttedné vysokém reliéfu. Obvod ndhrobniku je tvofen ramem
s nahrobnim napisem, ktery se uplatnuje na viech c¢tyrech stra-
nach desky. Heraldickd vyzdoba je v tomto pfipadé nevelkd
- omezuje se pouze na rodovy znak zemfelé, ktery je umistén
v pravém hornim rohu. Zemfeld je zobrazena jako stojici ziva
postava s otevienyma oc¢ima. Detaily oblic¢eje nejsou pro posko-
zeni ndhrobniku odlapanim pfilis patrné, je pouze zfejmé, Ze Zena
méla kulaty oblicej a relativné velké oci. Z anatomie postavy
se pohledové uplatnuji pouze ruce, které ma zemfeld sepnuty
kone¢ky prstdl na prsou k modlitbé. Zena je odéna dle tehdejsi
dobové médy, na hlavé ma platény cepec, ktery ji pomérné volné
obepind hlavu a nezakryvé zadnou ¢ast tvére. Dale ma na sobé
kratky plastik, ktery je sepnut na hrudi. Pod plastikem je patrna
dlouhd nékolikavrstva sukné bez ozdob.

Formalni stylotvornd podoba této pamétky je v podstaté
shodna s figuralnimi nahrobniky obou manzelek Giintera
z Biinau (t 1619), které jsou dochovany v rodové kapli pand
z Binau ve farnim kostele v Lauensteinu. Podoba nahrobniku
pani ze Stampachu je sice ponékud jednodusi nez nahrobniky
obou manzelek Giintera z Blinau, nicméné i pres jednodusi pro-
vedeni je mozné konstatovat, Ze zpUsob ztvarnéni drapérie Satu

16 K pamatce dosud pouze J. OPITZ — W. HENTSCHEL, Nordwestbéhmen
in der Kunst von 1530 bis 1680, in: Beitrdge zur Heimatkunde des Aussig
Karbitzer Bezirkes, 12. Jahrg., heft 2/3, 1932, s. 115. Plvodni umisténi
této pamatky bylo v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Krdsném Lese,
okr. Usti nad Labem, kdy se nahrobnik dostal na své sou¢asné misto
neni zndmo.
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Obr. 11. Roudniky, kostel sv. Vdclava, ndhrobnik neurcené
Stampachové ze Stampachu. Foto: Petr Hruby.

a podoba tvére vsech tfi zen vykazuje shodné znaky. Autorstvi
L. Hornunga neni sice mozné urcit zcela prokazatelné, jako v pfi-
padé muzskych pamatek, nicméné shodna podoba jednotlivych
Casti je zcela jednoznaénd a autorstvi L. Hornunga je dle mého
soudu zcela prokazatelné.

Toto konstatovani je podporeno i dataci této pamatky, pani
ze Stampachu zemrela roku 1606, nahrobnik tak vznikl prav-
dépodobné v blizkém ¢asovém obdobi okolo tohoto roku, coz
zcela odpovida vyse uvedenym datacim ostatnich sepulkréalnich
pamatek L. Hornunga na Ustecku.

ZAVER

Vyse uvedené srovnani dosud zndmych a autorsky dolozitel-
nych dél Lorenze Hornunga, mam zde na mysli predevsim jeho
monumentalni epitaf Glintera z Blinau v saském Lauensteinu,
s uvedenymi dochovanymi sepulkréalnimi pamatkami na Ustecku
zcela jednoznacné prokazuje sochafskou ¢innost tohoto sochare
na daném uUzemi. Pfi pokusu o ¢asové urceni jednotlivych dél
se jevi jako pomérné vyznamné pravdépodobné, ze Lorenz

STUDIE

Hornung vsechna uvedena dila vytvoril sice jiz jako méstan Pirny,
ale stalo se tak pravdépodobné jesté pfed tim, nez se stal v roce
1611 vrchnim mistrem pirenskych sochafd. Tato skute¢nost
patrné souvisi s tim, ze postaveni mistra pirenskych sochail bylo
pomérné lukrativni a vyhodné a jeho drZitele jiz nenutilo k ziska-
vani zakazek v Sirsim okoli.

Zéroven tento pfiklad ukazuje na skutecnost, ze obdobné jako
v dnesni dobé nehrdla pfi vybéru kvalitniho sochare vzdalenost
zasadnéjsi roli.'”” Zaroven z vyse uvedeného také vyplyva, ze sou-
¢asna statni hranice neméla na pocétku 17. stoleti pfi objedna-
vani sepulkralnich pamatek témér zadny vyznam a objednavatelé
z fad Slechty davali pfednost kvalitnim zahrani¢nim sochailm
pred patrné nepfilis vyznamnymi domacim tvirci. Zasadni roli
nehral ani ¢as, ktery uplynul od usazeni jednotlivych Slechtickych
rod(i v Cechéch, zatimco Kélbelové z Geisingu se v Cechach usa-
dili az v zavéru 15. stoleti, tak Stampachové byli v Cechach usa-
zeni jiz od stoleti 14. a na po&atku 17. stoleti jiz byli v Cechéach
dlouhodobé etablovani.

Tato skutecnost také doklada, ze domdci socharska produkce
byla v bezprostfednim okoli mésta Usti nad Labem na po¢atku
17. stoleti vyrazné slabd ¢i dokonce Zddna a sochafi z blizkého
saského pfihranici zdejsi trh s kvalitnimi sochaiskymi sepulkral-
nimi pamétkami zcela ovladali. Tuto skute¢nost doplnuje fakt, ze
pres vzniklou a dochovanou kvalitni produkci neni mozné nalézt
v daném regionu zddné nasledovniky, ktefi by na tvorbu Lorenze
Hornunga navézali. Naopak, v dalsim obdobi jsou obdobna
dila opét objednévéna v Sasku, viz napf. rodinny epitaf rodiny
Abrahama z Bocku, ktery pro tuto rodinu vytvoril roku 1615 dalsi
pirensky sochaf David Schwenke.

17 vViz také priklad dolozené tvorby J. Meyera z Kadané na Ustecku,
podrobnéji: P. HRUBY, Sepulkrdini tvorba kadariského sochare Jérga
Meyera, in: Epigraphica & Sepulcralia I, Praha 2009, s. 49-63.
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ResumEe

Sepulchral work of Lorenz Hornung in the district
of Usti nad Labem

In the text the author deals with sepulchral work of Lorenz
Hornung, particularly with his so far not much known sepulchral
work in the area of Usti nad Labem. Basing his assumption on
similarity in style and comparison of preserved sepulchral work
with the most important sepulchral monument of L. Hornung,
which is an epitaph of Glinter from Biinau in Saxon Lauenstein,
the author finds basic identifying element which characterizes
the authors whole work. This author mark is a stylized mascaron
which is encarved in parts of Rennaisance plate armour, particu-
larly on shoulder and thigh plates.

On the basis of identification of this author$ mark the author
of the text detects easily other sepulchral work of L.Hornung in
the area of Usti. These works probably originated in the period
shortly before the year of 1610. These are two monuments in
the church of St.Nikolas in Viebofice ( the marital epitaph of Volf
Zoldan from Stampach and Markéta from Lungvice, the epitaph
of Jan Albrecht from Stampach), further two monuments in the
church of St.Havel in Chlumec ( the epitaph of Petr Kolbel from
Geising, the epitaph of Bernard Kélbel from Geising) and also the
tombstone of an unidentified member of the family of Salhausen
from Salhausen in the church of StJacob in Svddov and the
tombstone of an unidentified lady Stampach from Stampach in
the church of St. Wenceslas in Roudniky.

In the final part the author deals with the issue of continuation
of legacy of L. Hornungs work in the area of Usti including the
assessment of sculpture production in the region.
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