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STUDIE

RENESANCNI VARHANY KOSTELA
sv. FLORIANA v KRASNEM BREzZNE

Vit Honys

Obr. 1. Krdsné Biezno, kostel sv. Floridna, interiér lodi s renesan¢nimi varhanami pied jejich odstranénim roku 1896, repro historické fotografie z foto-
archivu Chotkl Uméleckoprimysiového muzea v Praze.

Uvaha nad podobou ptvodnich renesanénich var-
han zdmeckého kostela zasvéceného dnes sv. Florianu
v Krasném Biezné (plUvodnim nazvem Breznice/
Priessnitz) bude do jisté miry hypotetickou vzhledem
k absenci pramend ohledné jejich vzniku i funkce
po rozhodujici dobu jejich existence. Podnétem k ni
byly nové skutec¢nosti vyplyvajici z porovnani jediné
dochované historické fotografie jiz uprdzdnéné var-
hanni skfiné in situ s dochovanym torzem jeji spodni
prospektové casti se sokly postrannich sloup( a vrcho-
lovymi soskami andélickd ve sbirkach Muzea mésta Usti
nad Labem a vysledky stavebné historického prizkumu
interiéru kostela uskute¢néného pred zahajenim jeho
rekonstrukce.! Tyto poznatky je dale mozno dat do sou-
vislosti s vysledky organologického badani v severoces-
kém i sousedicim sasko-durynském prostoru.

" Jan LEIBL - Tana NEJEZCHLEBOVA - Kamil PODROUZEK, Kostel
sv. Floridna v Usti nad Labem — Krdsném Bfezné, stavebné historicky
prizkum, 2010, ulozeno v odd. dokumentace Narodniho pamét-
kového Ustavu, tzemniho odborného pracovisté v Usti nad Labem.

Nejstarsi publikovanou obdivnou zminku o této var-
hanni skfini jesté pred odstranénim z krdsnobfezenského
kostela ucinil Rudolf Miuller, pficemz zaviraci kridlové
dvefe ozdobené postavami hrajicich andéli z neznalosti
véci mylné oznacil za pozdéji pfidané.2 Walter Hentschel
nad torzem varhanniho prospektu v Usteckém muzeu
o Ctyfi desitky let pozdéji v3ak jiz opravnéné litoval, Ze se
ztratily postranni sloupy a vrsek, pficemz sokly postran-
nich sloup® zaniklé hlavni skfiné ,slouzi varhandm jako
podstavec?® Rudolf Quoika ve své publikaci o varhanak-
stvi v Cechach a na Moravé dokonce uvedl bez odvolani
na zdroj u krasnobfezenského nastroje rejstrikovou dis-
pozici neznamého autora z roku 1604.* Vyse uvedené

2 Rudolf MULLER, Kunst und Kunstdenkmale Nordbéhmens, in:
Mitteilungen des nordbéhmischen Excursions-Clubs, 15/1892, s. 69.

3 Walter HENTSCHEL, Nordwestbhmen in der Kunst von 1530 bis
1680, in: Beitrage zur Heimatskunde des Aussig - Karbitzer Bezirkes
12/1932,s. 83.

4 Rudolf QUOIKA, Die Orgelbau in BsShmen und Méhren, Mainz 1966,
s. 47. Dilo oviem uvadi fadu hypotetickych nebo nepfesnych udaju,
a proto je nutno k nim pfistupovat se zna¢nou rezervou.
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Obr. 2. Muzeum mésta Usti nad Labem, doini prospekt renesanéni varhanni skiiné z kostela sv. Floridna v Krdsném Bfezné se zavienymi k¥idlovymi
dvermi. Foto: Jifi Belis, 2014.

skutecnosti prebird i strojopisnd prace Bohumira Cyrila
Petra z pfelomu 60.-70. let 20. stoleti.’ Torzu krasnobfe-
zenského varhanniho prospektu v souvislosti s poznatky
pfi jeho restaurovani pro Gcely vystavy Rudolf Il. a Praha
v roce 1997 vénoval v poslednich letech pozornost Jifi
Belis,® dostupné historické udaje k nastroji kratce nato
shrnul ve své publikaci o varhanach Ustecka Tomas
Horak.”

Pro pochopeni SirSich souvislosti nelze opominout
roli varhan v protestantském sakralnim prostoru v dobé
vzniku krasnobfezenského nastroje, tedy na pre-
lomu 16. a 17. stoleti. Zasadni praci k této otazce je
obsahla disertacni prace hessenského odbornika

5 Bohumir Cyril PETR, Itinerarium Organele Bohemo Topographicum,
1967-70, nepublikovany strojopis ulozeny v knihovné Ceského
muzea hudby Narodniho muzea, s. 414, 917.

S Ji¥i BELIS, Artefakt varhanni skiné ulozené v Muzeu mésta Usti
nad Labem, in: Michaela HRUBA - Petr HRUBY (edd.) Renesan¢ni
socharstvi a malifstvi v severozapadnich Cechach (uspotadali), Usti
nad Labem 2001, s. 305-316.

7 Toma3 HORAK, Varhany a varhandfi Ustecka, Usti nad Labem 2002,
s. 29-30. V ndvaznosti na popisku fotografie skiiné v katalogu
vystavy Rudolf Il. a Praha je zde zminén mozny podil autora kaza-
telny Konrada z Fribitz (zkresleny prepis jména Donata S. z Freiberku)
na zhotoveni varhannf skiiné.

Bernharda Buchstaba,® vénujici se mimo jiné i umis-
téni, roli a vyzdobé varhan protestantskych zamec-
kych kapli 16.-18. stoleti, tfebaze se oblasti Saska
priléhajicich k soucasné hranici naseho regionu
dotyka jen okrajové. Pro nami sledované obdobi
zaznamendva v oblastech Saska a Durynska jen néko-
lik srovnatelnych pfikladd véetné zprav o ndstrojich
(na rozdil od obdobi pokrocilého 17. a 18. stoleti).
Detailné se v3ak na zdkladé dochovanych pramena
zabyva zapojenim varhanni hudby do protestant-
ské liturgické praxe. S ohledem na rozsah pfispévku
je mozno zde pouze stru¢né shrnout nejzakladnéjsi
skutec¢nosti. V pojeti Martina Luthera predstavovala
kostelni hudba symbolickou teologii ve sluzbach
evangelia s preferenci hudby vokalni, pficemz vztah
k uzivani varhan pfi bohosluzbé v pribéhu casu
kolisal od zpocatku velmi rezervovaného stanoviska
k vétsi toleranci (kterd byla ve srovnani s ostatnimi
cirkevnimi reformatory jednozna¢né nejvelkory-
sejsi). Po celé 16. stoleti v protestantismu prezivalo

8 Bernhard BUCHSTAB, Orgelwerke und Prospektgestaltung in Thiiringer
Schlosskapellen. Visualisierung sakraler Musikinstrumente in héfischen
Kontext, Marburg 2002, dostupné z http: archiv.ub.uni-marburg.de/
diss/z 2003/0634/pdf/dbb.pdf [citovano dne: 1. 3. 2015].
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Obr. 3. Muzeum mésta Usti nad Labem, levd vnitini strana kfidlovych
dvefi prospektu renesancnich varhan z kostela sv. Floridna v Krdsném
Brezné. Foto: Jifi Belis, 2012.

i rigidnéjsi vnimani varhan jako symbolu ,papeZen-
stvi", a tak zapojeni varhan do luterské bohosluzby
bylo zjevné prfedmétem diskusi bezmala do polo-
viny 17. stoleti (zjisténi pro nase prostfedi moznd az
piekvapivé). Ve svétle B. Buchstabem soustfedénych
zprav (které samoziejmé nemusi pfedstavovat repre-
zentativni vzorek) z protestantskych oblasti Némecka
se zd3a, ze v dobé vzniku krasnobrezenského nastroje
byla liturgicka varhanni hra ur¢ena predevsim zddraz-
néni Uvodu a zavéru bohosluzby (nékde dokonce jen
v urcité dny, nedéle a svatky), kratkému zdGlraznéni
dilezitych okamzikl jejiho prabéhu (pfedehry navo-
zujici nastup zpivaného chorélu, pocatek a konec
kazani), tedy téméf vyhradné v sélovém uplatnéni,
pfipadné (v zavislosti na vysi ladéni, tehdy zpravi-
dla vysokého ,kornetového”) i s ostatnimi nastroji.
Sélové se uplatnily také v praxi alternatim (tj. choral
a bohosluzebné ordinarium zpivané bez doprovodu
bylo mozno stfidat se solistickym provedenim témat
melodii na varhany). Zpév protestantského choralu
shroméazdénim byl obvykly bez doprovodu varhan
(praxe zpévu shromazdéni véricich s varhannim
doprovodem se obecné rozsitila az v prdbéhu pokro-
¢ilého 17. stoleti jako charakteristicky rys protestant-
ské bohosluzby rozdilny od katolické stfedni Evropy,
kde se prosadila az od obdobi reforem Josefa IL.).
ZpUsob vyuziti varhan v protestantské bohosluzbé
se tedy tou dobou od sousedicich katolickych oblasti

Obr. 4. Muzeum mésta Usti nad Labem, pravd vniténi strana kfidlovych
dvefi prospektu renesancnich varhan z kostela sv. Floridna v Krdsném
Brezné. Foto: Jifi Belis, 2012.

pfilis nelisil. Pod vlivem nizozemskym, zejména Jana
Pieterszoona Sweelincka (1560-1621), umocnénym
emigraci nizozemskych hudebnikd v disledku nabo-
zenskych vdélek, zacinaly byt v pfilehlych severnich
oblastech Némecka rozpracovavany pro varhany
zejména jiz zminéné predehry a dalsi formy zpra-
covani chordlu podporujici rozmanitosti rejstfiko-
vych kombinaci varhan a preklddani jednotlivych
hlas(i do rtznych poloh. Tyto formy obsahuje vcetné
navodld znama Tabulatura nova Samuela Scheidta,
vydana sice az roku 1624, nicméné dokazujici, Zze $lo
0 jiz uzivany a rozvijeny dobovy zpusob varhanni
hry nejen v cirkevni, ale i ve svétské sfére. Schopnost
vyuzivat pestrych zvukovych moznosti tehdy stavé-
nych varhan pfi intepretaci choralovych pfedeher
aj. se soucasné pomérné rychle, jiz v prvni poloviné
17. stoleti stavala dulezitym kritériem pfi vybéru var-
hanik(.° Z tvar¢iho hlediska inspirativni prostiedi se
mohlo vytvafet vedle bohatych mést zaméstnava-
jicich varhaniky ve svych sluzbach také v okruzich
dvornich kapel, zajistujicich mimo jiné i hudebni pro-
voz zameckych kapli, kladl-li jejich zfizovatel ddraz
na hudebniiuméleckou prezentaci svého stavu. Nové
interpreta¢niimpulsy zpétné iniciovaly stavbu vysoce

9 Takovéto pozadavky ve&. schopnosti pfekladani a varirovani jednot-
livych hlast jsou doloZzeny napt. v ramci varhanického konkursu
v Lipsku r. 1637; viz Ferdinand KLINDA, Organovd interpretdcia,
Bratislava 1983, s. 273-277.
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nakladnych a bohaté rejstfikové vybavenych varhan-
nich nastroja v Pobalti a priléhajicich oblastech stied-
niho Némecka, a to jak v kostelich, tak i v prostfedi
dvorském. Za jiné jmenujme vévodstvi Wolfenbiittel,
které se napfelomu 16.a17.stoletistalo diky hudebné
vzdélanému a ve hte na varhany zbéhlému vévodovi
Jindfichu Juliovi pravou Mekkou rozvoje varhanafstvi
a varhanni hry.'® Otazkou zGstava, do jaké miry tyto
impulsy pronikaly v dobé ptfedpokladaného vzniku
krasnobfezenského nastroje do jinak hudebné kve-
touci oblasti kurfiftstvi saského, byt Zivé kontakty zde
fungovaly (prvni manzelka vyse zminéného Jindficha
Julia byla dcerou saského kurfitta Augusta I.); nelze
pfitom nezminit i kontakty Jindficha Julia s cisarem
Rudolfem . v poslednim obdobi jeho Zivota a skutec-
nost, Ze cisafska dvorni kapela byla v tehdejsi Evropé
pocetné nejvétsi a jejim prostfednictvim probihala
migrace hudebnikd vldamského i italského pudvodu
mj. i do Drazdan." Dostupné informace o jiz zanik-
lych dobovych nastrojich v Sasku vsak nejsou pfilis
bohaté (zpravidla je zndm jen pocet rejstfikd, v pfi-
padé dochovanych rejstiikovych dispozic obvykle
chybi stopové délky). Nékteré severské podnéty mohl
vedle jiz dfivéjsiho nahodilého pusobeni plvodem
friského migrujiciho varhanafe Hermana Raphaela
Rottensteina usedlého ve Zwickau zprostifedkovat
na zékladé zkusenosti ze svého mladi v této oblasti
¢inny kamenecky varhanaf Johann Lange, jak doka-
zuje dochovald dispozice dvoumanualového nastroje
pro Lipsko z roku 1598. Pravdépodobné prevazo-
valy stfedné veliké jedno a dvoumanualové nastroje
v duchu pozdné renesancni praxe velikosti do 30 rejs-
tfika, jaké Lange postavil napf. roku 1592 v méstském
kostele v Torgau ¢i pozdéji v ramci obnovy néstroje
v Bischofwerdé roku 1602; podobné vznikly ale
i na Ceské strané Krusnohofi, napt. v dékanském kos-
tele v Mosté ¢i Biliné.' Pokud se ty¢e zameckych kapli,
vétsi nastroj s bezmala 20 rejstfiky (alespor dle poz-

déjsich zprav o jejich rozsifeni) se nachdazel v zamecké

19 Orgeln ung Orgelbau in Herzogstum Wolfenbiittel 1580-1650,
dostupné z http: www. musikbnv.de/ [citovano dne: 1. 3. 2015].
Z tohoto prostiedi pochazi dodnes dochovana ojedinéla funkeni
pamatka dobového varhandfstvi této oblasti, kterou se superla-
tivy popsal Michael Praetorius ve svém dile Syntagma Musicum;
pdvodné salonni dvoumanudlovy nastroj s 27 znéjicimi rejstiiky
zhotovenymi z rlznych druhl ¢asto exotickych diev postaveny
roku 1610 lzaidsem Compeniem pro vévodu z Braunschweigu -
Lineburgu (dnes v kapli danského zamku Frederiksborg).

" Viz napf: Christof STADELMANN, /talienische Komponisten am
Kaiserhof Rudolfs Il. in Prag, in: Jaromir CERNY - Klaus-Peter KOCH
(Hrsg.), Mitteleuropéische Aspekte des Orgelbaus und der geistli-
chen Musik in Prag und den bohmischen Landern, Konferenzbericht
Prag, 17.-22. September 2000, Sinzig 2002, s. 223-233; Klaus-Peter
KOCH, Musiker-Migration zwischen Deutschiand/Oesterreich und
Béhmen im 17. Jahrhundert, tamtéz, s. 245-255.

12 | exikon norddeutscher Orgelbauer, Band 2, Sachsen und Umgebung,
Wolfram HAECKEL - Uwe PAPE, Hrsg., Berlin 2012, s. 221-222;
Wolfram HAECKEL, Die Orgeln in der Stadtkirche Bischofwerda, in:
Dulce melos organum, Festschrift Alfred Reichling, Mettlach 2006,
s. 117-242.
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kapli v Altenburgu, zajimavy je také nevelky, ale
uméleckou vyzdobou velmi vypravny vétsi pozitiv se
Sesti znéjicimi rejstiiky kaple zamku Wilhelmsburg
ve Schmalkalden na durynsko hessenském roz-
hrani z konce 80. let 16. stoleti, jehoz stroj je vsak
v podstaté rekonstrukci dolozené plvodni podo-
by."”® Vrcholna doba rozkvétu varhanaistvi v této
oblasti Saska zfejmé nastala az v prabéhu 17. stoleti.
Prelomovou akci v tomto smyslu zde pfedstavovala
stavba mimoradné velkorysych dvoumanudlovych
varhan v drazdanské zamecké kapli (svym objemem
jen asi o polovinu vétsi nez krasnobrezensky kostel)
za pficinéni proslulého dvorniho skladatele a hudeb-
nika Hanse Leo Hasslera, ktery pro ni roku 1610 zpra-
coval navrh rejsttikové dispozice. Nastroj asi o dva
roky pozdéji postavil Gottfried Fritsche, budouci
pfedni osobnost severonémeckého varhanaistvi.'*
Pfedchlidcem téchto varhan byl ndastroj s 13 znéji-
cimi rejstriky, pfivésenym pedalem a ndpadné boha-
tym zastoupenim flétnového sboru, ktery postavil
roku 1563 jiz zminény Hermann Raphael Rottenstein
ze Zwickau."

Zrizovatelem kostela pfi krasnobiezenském zamec-
kém sidle byl syn lJindficha Il. z Binau Rudolf
(1547-1622), po otci presvédceny luteran a pfislus-
nik mocného saského rytitského rodu spojeného
s rodovym sidlem Weesenstein pobliz Pirny. Stavba
jednolodniho kostela zasvéceného Panné Marii
s odsazenym, polygondlné zakon¢enym presbytafem,
byla zahajena okolo roku 1597 a dokoncena zakle-
nutim prostoru sitovou Zebrovou klenbou (za ucasti
Hanse Bogeho z Pirny) k roku 1604. Vystavba pro-
testantského kostela viak vzbudila nevoli usteckého
katolického farafe, ktery svou stiznosti na prazské
arcibiskupstvi dosahl toho, Ze stavba byla roku 1604
na pfikaz cisafe Rudolfa Il. zastavena a Rudolf z Blinau
musel vyuzit pfimluvy saského kurfifta Kristidna Il.,
aby mu bylo umoznéno kostel dokoncit. Souhlas
s dokon¢&enim byl ovéem vazan na podminku, Ze pro-
testantské bohosluzby budou v kostele konany pouze
pro rodinu majitele zdmku a jeho ¢eled duchovnim
ze saského Weesensteinu bez vzniku nového kostel-
niho obro¢i.’® To nepfimo nasvéd¢uje tomu, Ze pro-
testantské bohosluzby v kostele mély byt plvodné
dostupné i pro obyvatelstvo bezprostfedniho okoli.
S provozovanim téchto bohosluzeb samoziejmé
souvisel i jejich hudebni doprovod. O rozkvétajici

13 B, BUCHSTAB, Orgelwerke, s. 71-83, 136.

4 Nastroj mél byt dle Praetoria vybaven 32 zné&jicimi rejsttiky
a nékolika zvukovymi hti¢kami. Jeho podoba s otevienymi kfidlo-
vymi dvefmi je zachycena na rytiné interiéru kaple od Conrada
Davida z roku 1676. V soucasnosti se v souvislosti s rekonstrukci
kaple uvaZuje také o stavbé kopie tohoto nastroje.

5Hermann FISCHER, Der mainfrankische Orgelbau bis zur Scikularisation,
in: Acta organologica, 1968, Band 2,5.120-121.

16 ) LEIBL - T. NEJEZCHLEBOVA - K. PODROUZEK, Koste}, 2010, s. 5-6; Jan
LEIBL - Taha NEJEZCHLEBOVA - Kamil PODROUZEK, Kostel sv. Floridna
v Usti nad Labem, in: Priizkumy pamatek XVIIl, 201172, s. 35.
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Obr. 5. Krdsné Biezno, interiér kostela sv. Floridna, jizni empora; v Cele stény patrnd vertikdini linie otisku zadniho ndroZi renesancni varhanni skiiné,
v pfedni &dsti odtesand zadni édst madla empory je snad poztstatkem nosné konstrukce méchové soustavy. Foto: NPU UOP v Usti nad Labem, 2009.

hudebni kultufe v prostfedi dvora panlt z Biinau
na Weesensteinu je pocinaje obdobim druhé ¢tvrtiny
17. stoleti, stejné jako o hudbé v okruhu drazdanské
zamecké kaple od doby pusobeni Hanse Leo Hasslera
po roce 1610 mnohé zndmo, podstatné skromnéjsi
jsou viak zpravy k nami sledovanému obdobi.'? Pfesto
kurfittskym saskym dvorem, byl velkorysym mece-
nasem nejen uméleckych dél reprezentativni hod-
noty, ale i podporovatelem hudby. Roku 1574 polozil
na Weesensteinu nadaci zdklad hudebnimu sdruzeni,
které zajistovalo i hudbu v dnes jiz zaniklé plvodni
pozdé stiedovéké zamecké kapli, do které nechal pofi-
dit vedle dvou zvon( blize nespecifikované varhany,
zminén je i plat obsluhujiciho kalkanta.'® Rytiti z Blinau
jsou jako fundatofi varhan dolozeni ve vice pfipa-
dech, napt. u pavodniho kostela sv. Vaclava a Blazeje
v Déciné jiz v zavéru 16. stoleti (nastroj mél dle poz-
déjsich zprav nejméné 11-12 rejstiikd, z nichz dva
pfislusely pedalu) ¢i v saském Lauensteinu v zavéru

7 Blize viz napt: Franti$ek SUMAN (ed.), Die Herren von Biinau in
Sachsen und B6hmen, Weesenstein 2000; Matthias HERMANN (Hrsg.)
Die Musikpflege in der evangelischen Schlosskapelfe Dresden zur
Schiitz - Zeit, Altenburg 2009.

8 Birgit FINGER, Frémmigkeitsformen einer niederadligen Familie.
Kirchen und Schlosskapellen der Herren von Biinau in Sachsen und
Béhmen, in: Martina SCHATTKOWSKY (ed.), Die Familie von Biinau,
Leipzig 2008, s. 391-392.

rekonstrukce tamniho kostela z podnétu Giinthera
z Blinau (1557-1617) nékdy kolem roku 1610 (bohuzel
bez blizdich informaci).' Neni tedy nikterak ptekva-
pujici, Ze vedle pofizeni vysoce umélecky kvalitniho
hlavniho oltafe s alabastrovymi reliéfy, kazatelny
(signované Donatem Sieffertem z Freiberku s dataci
rokem 1604) a dalSich dopliikd vybaveni (napt. zvona
datovanych rokem 1601) pro tento kostel vénoval
Rudolf z Blinau pozornost i potizeni varhan srovna-
telné urovné. Kartus pod spodni prospektovou fimsou
dochovaného torza spodniho prospektu s latinskym
verSem zalmu ¢. 150 uvadi letopocet 1606, kdy musel
byt nastroj dokoncen vcetné polychromie. Protoze
stavba vétsiho nastroje obvykle trvala pfiblizné rok
a urcity cas zabralo i provedeni v tomto pfipadé
velmi vypravné polychromie a maliiské vyzdoby
skiiné, musela byt stavba zadana s pfedstihem pfi-
blizné dvou let pfed uddvanym letopoctem. Oproti
vySe zminénému mobilidfi mohlo k zadani stavby
varhan dojit ponékud pozdéji, v souvislosti s prizku-
mem doloZzenou zménou koncepce zaklenuti kos-
tela v zavérecné fazi realizace a néaslednou finalizaci
minimalné horniho patra empor zasahujiciho do jiz

9Tomas HORAK, Varhany a varhandfi Décinska a Sluknovska,
Décin, 1995, s. 26; Elizabeth SCHWARM, Adelige Frmmigkeit und
Reprdsentation - die Ausstattung der Kirche zu Lauenstein, in: Martina
SCHATTKOWSKY (ed.), Die Familie von Biinau, Leipzig 2008, s. 403.
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vyhotovené klenby (a tedy alespon orienta¢nim pové-
domim o moznosti umisténi nastroje v pomérné stisné-
ném prostoru empor) nejpozdéji viak do roku 1604.
Timto rokem byl také datovan hlavni severni portal.?°
Autorstvi varhan je neznamé, je vsak logické, ze zada-
vatel se stejné jako v pfipadé dalsiho vybaveni kostela
obratil na saské mistry, zfejmé vsak nikoliv do oblasti
Freiberku, kde tou dobou lze, alespon dle dostup-
nych podkladt, zaznamenat pouze sporadickou var-
hanéfskou ¢innost lokalniho vyznamu (napf. Caspar
Lowe z Weissenbornu u Freiberku, v zavéru 16. sto-
leti sem zasdhl napf. Georg Kretschmar z Drazdan
stavbou pozitivu pro freiberskou zameckou kapli).?'
Pravdépodobnéjsi je prostiedi okolo drazdanského
dvora.V oblasti Drazdan a Pirny tehdy pUsobili kame-
necti varhanafi, konkrétné zminény Johann Lange,
u néhoz se tou dobou udil jiz zminény Gottfried
Fritsche, ¢i Martin Wanning, ktery tou dobou stavél
velké varhany pro kostel sv. Petra a Pavla v lobko-
vické Biliné obsahujici idajné 1132 pistal. Varhanafi
z Casto i vzdalenéjsich oblasti Saska nebyli v regionu
vyjimkou pfi pofizovani varhan i v jinych lokalitach
(napf. v Chabarovicich, kde varhany objednali roku
1605 u varhanare G. Zenckera/Compenia, téZ jednoho
z potencidlnich moznych autord krdsnobfezenského
nastroje, az ve vzdaleném Eilenburgu u Lipska; pfi-
¢emz realizace vykoupena fadou velkych problém
se protahla az do roku 1609).22 Bohuzel od zadného
z uvedenych varhandf(l se nezachoval nejen zadny
nastroj, ale ani ikonografické podklady umoznujici
porovnani vzhledu prospektl (vyjma pozdéjsich dél
G. Fritscheho, ktera v3ak souvislost s krasnobfrezen-
skym nastrojem nevykazuji).2®

20 ) LEIBL - T. NEJEZCHLEBOVA - K. PODROUZEK, Kostel, 2011/2, s. 38.

21 | exikon norddeutscher Orgelbauer, s. 209-210, 235.

22T HORAK, Varhany, 2002, s. 24-25.

2 Piibuznost vyzdoby skfiné s malym domacim pozitivem vévody
Jana Jifiho Saského z roku 1627 ve sbirkdch Victoria and Albert
Museum v Londyné pfipisovanym hypoteticky G. Fritschemu
(dostupné z http: collections.vam.ac.uk/.../positive-organ-frit-
zsche-got.) je velmi mala. Nejstarsi relativné autenticky dochovalé
hratelné varhany Saska se nachazeji v evangelickych kostelich
v Pomssen u Lipska (1670-71) a v Lippersdorfu u Marienbergu
(cca 1670), udajné o néco starsi je skiifn varhan podobného
stylu v kostele sv. Petra a Pavla v Cosswig, akantova fezbaiska
vyzdoba tomu vsak nenasvédcuje. Jejich ploché prospekty jsou
jesté opatieny otviracimi k¥idlovymi dvefmi (blize viz: Rainer
BEHRENDS - Roland BOHRER (edd), Die Orgel zu Pomssen, Beucha
2006). V oblasti dnesniho severozapadniho ¢eského piihranici
(pomineme-li odlisné feseny anonymni prospekt varhan kostela
Nejsvétéjsi Trojice ve Smecné z konce 16. stol.) se z obdobi okolo
roku 1600 zachoval zatim anonymni 3estirejstiikovy bezpedalovy
nastroj z kostela sv. Markéty ve Skytalech (dnes ve sboru Cirkve
Ceskoslovenské husitské na Zbraslavi), pochazejici snad z kostela
sv. Jana Kftitele ve Val¢i, s plochym prospektem plvodné uza-
viratelnym dnes jiz nedochovanymi kfidlovymi dvefmi se zdo-
benymi prospektovymi pistalami; feseni vyzdoby i daldich detaild
prospektu je vsak vytvarné odlisné a spada zcela jisté do okruhu
plisobnosti dilen zadpadni oblasti Cech.
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Podobu krasnobfezenskych renesancnich varhan
nam dnes zachycuje pouze historicka fotografie pro-
spektu s jiz odstrojenym pistalistém z doby pred jejich
odstranénim v poloviné 90. let 19. stoleti. Velkoryse
zamyslené koncepci nasvédcuje jiz hlavni (horni) pro-
spekt vyskové dimenzovany na osmistopy Principal
sahajici témér ke klenbé (dle odvoditelné vysky jen
mirné pfes 2 m, aviak osazeny asi az od tonu F), coz
byl pro nevelky prostor krasnobrezenského kostela,
ovladnutelny vétsim pozitivem, v mistnich podmin-
kach relativni nadstandard. To by mimo jiné nasvéd-
Covalo skutec¢nosti, Ze kradsnobfezensky kostel byl
stavebnikem koncipovan jako vefejny kostel pre-
pokladajici plnou navstévnost prostoru a aspirujici
soucasné programové na ,vykladni stdnek” luteran-
ské viry zastitované zfizovatelem. Nabizejici se hypo-
téza o potiebé dostatec¢né silného osmistopového
zékladu pro doprovod velkého zpivajiciho shro-
mazdéni véficich se jevi ve svétle vyse zminénych
poznatk(li o dobovém vyuziti varhan jako neopod-
statnénd. Ponékud netradi¢ni byla koncepce skfiné
a prospektu. Namisto tehdy obvyklého uzsiho posta-
mentu rozsifujiciho se masivnimi bo¢nimi konzolami
do Urovné hlavni pistalové skiiné slo o hranolovou
formu s postrannimi sloupy na pfedsazenych hra-
nolovych soklech s reliéfnimi maskarony na pozadi
rollwerkového dekoru a doprovodné malované orna-
mentiky, nesoucimi zalamované vystupujici Useky
korunniho kladi. Toto feSeni nema mezi dolozitel-
nymi varhannimi skfinémi té doby ve stfedoevrop-
ském prostoru obdoby. Mezi postrannimi sloupy se
nachézely nad sebou dva ploché, shodné koncipo-
vané, avsak velikostné rozdilné pistalové prospekty
se stfedni vy3si vézi a dvéma nizs$imi postrannimi
poli. Oba byly opatfené uzaviratelnymi kfidlovymi
dveimi, které vedle pfirozené ochrany i v této dobé
tlumily zvuk varhan pfi hfe v postnim a adventnim
obdobi. Spodni, lehce vystupujici korpus skfiné vrou-
beny subtilnéjSimi sloupy na krychlovych, rozetou
zdobenych soklicich mél prospekt dimenzovany vys-
kou na Ctyfstopy Principal. U hlavniho, horniho pro-
spektu, jehoz pistalova pole osmistopého Principalu
byla opatfena fezbami nad ustimi pistal a malova-
nou i profezdvanou ornamentdlni vyzdobou pod
spodnim okrajem pistalovych poli, nam dochovala
fotografie existenci tehdy jiz zaniklych kfidlovych
dvefi doklada jen pozlstatky mohutnych kovanych
bocnich zavés(. Subtilni rollwerkova kartus vyplio-
vala také prostor mezi korunni fimsou stfedni véze
s narozimi zdGraznénymi fidlami a klenbou. Vlys
korunni fimsy byl zdoben plastickymi terciky se 3pi-
cemi. Vnitini plochy zachovalych kfidlovych dvefi
spodniho prospektu jsou opatfeny malovanym vyje-
vem hudby andélskych kur(. Pfredstavuje na oblacich
se vznasejici postavy andilkl zpivajicich ¢i hrajicich
na rdzné hudebni nastroje — vlevo dole na basovou
violu da gamba a harfu, vyse pak na loutnu v sou-
sedstvi zpivajiciho andilka, nejvyse se pak nachazi
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putto hrajici na cink; vpravo dole na harfu, vyse pak
na varhanni pozitiv s doprovodem kalkanta a zpiva-
jicich andilkd. Kompozi¢ni schéma tohoto vyjevu je
volné odvozeno z horni ¢asti médirytiny znazornujici
vyjev Kitu Krista od Jana Harmensze Millera (1571-
1628) odvozeny z cyklu Salus generis humani dvor-
niho malife Rudolfa Il. Hanse von Aachena a lJiljiho
Sadelera (ktery je ovSem opatfen zcela jinymi bordu-
rami Ustfednich vyjevd, nikoliv tedy nami sledova-
nym vyjevem).2* Jan Harmensz Miiller byl v kontaktu
s nékterymi umélci prazského rudolfinského dvora,
jehoz umélecké kontakty mj. i s drazdanskym kur-
firtskym dvorem jiz byly vyse naznaceny. Dil¢i rozdily
malby vici predloze existuji; jsou dany mj. odlisnym
tvarem vytvarné pojednané plochy oproti obdélné
plose origindlni médirytiny, kde oblakovd kupa
s andélskou hudbou a hlavickami cherubinl vyhli-
zejicich z oblackl tvofi jakousi gloriolu nad ustred-
nim vyjevem. Konkrétni odliSnost predstavuje vedle
nahrady cherubinskych hlavi¢ek putty poloha levého
andéla s harfou, ktery je na médirytiné posunut
do urovné andéla hrajiciho na loutnu. Malba vsak
pfes pomérné Zzivy kolorit provedenim rozhodné
nedosahuje vysoké uUrovné predlohy. Téma hudby
andélskych karid se vztahovalo nepochybné k oslavé
jiz neznamého vyjevu na zaniklych kiidlovych dve-
fich hlavniho prospektu (s ohledem na puvodné
marianské patrocinium kostela nelze vyloucit, Ze Slo
0 vyjev mariansky, napf. Zvéstovani Panné Marii i
Narozeni Pané). O malifské vyzdobé jejich vnéjsich
stran je mozno pouze spekulovat, nebot dle srovna-
telnych analogii moznych témat pfipada v uvahu vice
(napf. Mojzis a kral David, kontrapozice scén Starého
a Nového zdkona apod). Na vnéjsich stranach kii-
dlovych dvefi spodniho prospektu jsou v ovalnych
polich vyobrazeny polopostavy odénych andélu hra-
jici na loutnu a harfu, malifskym provedenim oproti
vnitini strané ponékud kvalitnéjsi. Narozi korunnich
fims byla osazena vyrazné protdhlymi soSkami puttd
se sevienymi, relativné strnulymi korpusy, stylizova-
nymi kiidly a nazna¢enym pohlavim (dnes druhotné
na narozich korunnich fims dochovaného prospektu)
s polychromii alabastrového odstinu, jejichz ruce
podle gest plvodné pfidrzovaly néktery z dobo-
vych dechovych néstroji, patrné cinky. K jejich for-
malnimu provedeni lze fici jen tolik, ze naprosto
nesouvisi s provedenim sochaiské a reliéfni vyzdoby
hlavniho oltare. Jeho vypravnosti se viak snazila pfi-
blizit alespon polychromni Uprava varhanni skfiné.

24 Dostupné z www.collections.lacma.org/node/164972 [citovano
dne: 1. 3. 2015]. Viz téz Angelica DULBERG - Hans Christoph
SCHURER, Entdeckung seiner Gemdilde in Schloss Hof bei Oschatz
und in der dortigen ehemaligen Schlosskirche, in: Lubo$ KONECNY
- Stépan VACHA - Beket BUKOVINSKA (edd.), Hans von Aachen
in Context, Praha 2012, s. 216. Cyklus Salus generis humani byl
v prostiedi drazdanského dvora jiz od konce 16. stol. dobfe znam.
Viz Elisabeth SCHWARM, Adelige Frmmigkeit und Reprdsentation —
die Ausstattung derKirche zu Lauenstein, in: Martina SCHATTKOWSKY
(ed.), Die Familie von Blinau, Leipzig 2008, s. 423.

STUDIE

oS s o = e

Obr. 6. Krdsné Brezno, interiér kostela sv. Floridna, detail Cela jizni empory
v mistech situovdni prospektu renesan¢nich varhan se sondamina plvodni
nartiZzovélou barevnost, nerovnosti v zuborezu jsou ziejmé pozistatkem
noshé konstrukce varhanni skiiné. Foto: Marta Paviikovd, 2012.

U dochovaného dolniho prospektu se zlaceni diikd
a hlavic sloupll a naznaky cervenoc¢erného mramo-
rovani stfida s alabastrovou béli pojednanymi pro-
fily fims a kontur architektury. | blankytné modré
pozadi ovalnych vyjevl je oZiveno ornamentalnim
dekorem ve svétlejsim odstinu. Nedochovana skfin
s hlavnim prospektem, jak je zfejmé z dochované
cernobilé fotografie, byla polychromovana pfiblizné
obdobné. V duchu dobovych zvyklosti Ize predpokla-
dat, Ze v obou prospektech byly zastoupeny plasticky
amoznaijinou upravou zdobené pistaly, zejména nej-
vétsi sttedové, které obvykle s ohledem na nebezpeci
problematického ozevu byvaly némymi atrapami.
Ty mohly byt zdobeny prolamovanim, tordovanim,
ornamenty z bradavek, pfipadé i malbou maskaront
na labiich, mozna je i alternace cinovych a zlacenych
¢i malovanych povrch( pistal, jak je zndme z docho-
vanych dobovych varhannich prospektd.?®

Jiz Jifi Belis upozornil na skutecnost, (zjiSténou
v pribéhu restaurovani), ze u dochovanych casti var-
hanniho prospektu se nevyskytovaly zadné propo-
jovaci truhlarské spoje, a to ani u tak choulostivych
prvkd, jako jsou dily zlacenych sloupkd (které byly
na sebe pouze nekvalitné naklizeny).2¢ Renesan¢ni
varhanni skfiné dle srovnatelnych analogii sice jesté
nevyuzivaly na rozdil od skfini baroknich konstruk¢-
nich prvkd (napf. ¢epovani), umoznujicich jejich
snadné rozebirdni, na druhé strané musely zajistit
jistou konstrukéni pevnost, ktera vsak v daném pfi-
padé nemohla byt spolehlivé zaru¢ena. Pfedpoklad,
Zze tuto skfin v podstaté obalujici vnitini nosnou
konstrukci asi nestavél samotny varhanaf, neni tedy
neopravnény. Tato skutec¢nost by mohla vysvétlit

25 Pripomenout Ize zminény (viz pozn. & 23) anonymni nastroj z kostela
ve Skytalech, jehoZ prospektové pistaly Principalu 2° byly zdobeny
sttidavé zlacenim a stfibfenim; bohatou malitskou vyzdobu prospe-
ktovych pital Ize shledat u fady severonémeckych néstrojd 17. stoletf
¢i nékterych dochovanych néstrojti téhoz obdobi oblasti Spise.

26 ) BELIS, Artefakt, s. 307.
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i neobvykle ,blokovity” charakter varhanni skfing,
ktery musel vyjit z navrhu inspirovaného dobovymi
oltarnimi architekturami bez podrobnéjsich znalosti
konstrukce varhannich strojl, v daném pripadé cas-
te¢né ovlivnény stisnénou vyskou a hloubkou karu.?’
Predpoklddany podil Donata Siefferta (jméno dfive
interpretovano prevzetim nespradvného prepisu jako
Konrad von Fribitz) zatim zlstavd v roviné hypotéz,
kterou mlze podpofit jen ptiblizna shoda dekorativ-
niho Sablonového ornamentu na plvodni signované
stiiSce kazatelny s obdobnym dekorem ploch pod
obéma prospekty. Autorstvi malifské vyzdoby kfidlo-
vych dvefi zatim z(istdva neobjasnéno.

Varhany byly situovdny na samotném vychod-
nim konci jizniho ramene dolni empory. Na tomto
umisténi by nebylo nic divného, nebot v této dobé
stdle prezivala tendence po starém zpuUsobu umis-
tit varhany co nejblize hlavnimu oltafi po stranach
presbytafe ¢i lodi, ve starSich interiérech s ndvaznosti
na tradici tzv. Schwalbennestu; tj. nevelké do prostoru
vystupujici varhanni empory. V této dobé se v protes-
tantskych Slechtickych zameckych kostelich a kaplich
v Némecku setkdvame jiz s prvnimi ptipady propojeni
vertikalni osy hlavniho oltafe a varhan (napt. v kapli
zamku Hartenfels v Torgau zfizené v letech 1543-44,
kde nedlouho potom pofizené varhany staly nad olta-
fem na horniempote, zatimco na dolnibylo vyhrazeno
misto pro dvorni kapelu), pfipadné oltare, kazatelny
a varhan (v kapli zamku Wilhelmsburg v durynském
Schmalkalden 1587-89), pficemz byva kladen duraz
na uplatnéni téchto slozek v hlavni pohledové ose
proti Slechtické oratofi (Schmalkalden-Wilhelmsburg,
Augustusburg). Varhany pfitom byvaly témér vzdy
umistény jako symbol ,himmlische Musik" nejvyse
v urovni Slechtické oratofe (tedy vyse nez oltaf
a kazatelna), v ¢emz byva spatifovan symbol podfi-
zenosti duchovniho svétské honoraci. V historicky
starsi kapli zdmku Altenburg byl viak tehdejsi nastroj,
stejné jako monumentalni, dodnes zachovaly pozdné
barokni Trostliv nastroj umistén, snad jako navaznost
na tradici Schwalbennestu, na bo¢ni severni sténé
chéru, a nebyl tedy ze Slechtické oratofe (ve stejné
vyskové urovni) plné pozorovatelny.?® V krasnobfe-
zenském kostele, pokud pfijmeme velmi pravdé-
podobnou hypotézu o situovani Slechtické oratofe
do druhého patra zdpadni dvoupatrové empory, byl
ovsem prospekt varhan orientovdn na pohledovou
osu pfiblizné proti hlavnimu severnimu vchodu.

27 Dobové varhanni prospekty vzdy vyuZivaji pusobivého efektu
rozvijeni uzsiho postamentu do vétsi Sife piStalové skfiné
prostiednictvim bo¢nich konzol, u nastroj se dvéma manualovymi
stroji (pokud neslo o maly prsni stroj — Brustwerk) byla preferovana
koncepce dvou protorové samostatnych skfini — pozitivu v zabra-
dli kdru a hlavniho stroje s hracim stolem v Cele postamentu.
Krasnobrezenské propojeni obou prospektli do superpozice
s hracim stolem ze zadni strany, rozsifené pfedevsim v jihonémecké
varhanatské praxi az v obdobi baroka, je v tomto ohledu dobové
ojedinélé, byt pragmaticky vynucené stisnénou hloubkou kru.

28B. BUCHSTAB, Orgelwerke, s. 58, 59.
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Ponékud prekvapujici je vysunuti prospektu varhan
z hlavni pohledové osy ponékud doleva (o néco pres
1m). Pfitom umisténi varhan do pohledové osy by
bylo vySkové vhodnéjsi s ohledem na nepatrné pfi-
znivéjsi vysku klenebniho pole nad jiznim oknem. To
by vsak byla vyhoda jedina. Umisténi varhanni skfiné
do pohledové osy komplikoval nepatrné vpravo
od osy jizniho okna vystupuijici pilitek na vnitfni strané
poprsnice empory (nesnaz pro instalaci ramu manua-
lové klaviatury s navazujici trakturou do jiz tak sub-
tilniho prostoru postamentu varhanni skfiné). Nastal
by i problém pro umisténi méchové soustavy. V pfi-
padé umisténi vpravo od varhan s ohledem na $irku
a do prostoru vystupujici Siroky pfizedni pilif by zata-
rasila tou dobou jediny pfistup ze schodistové véze
pfi jihozapadnim narozi na emporu. V pfipadé umis-
téni az za sk¥ini ve vychodni ¢asti (kam by se ostatné
s ohledem na minimalni délku kolem 140 cm stézi
vesla, nehledé na prostorové komplikace s obsluhou,
nebot kalkant by se nachazel vtésné blizkosti sediciho
varhanika) by zase byla obtizné dostupna. V ramci
prdzkumu nebyly zjistény zadné stopy po pfipad-
ném otvoru pro vzduchovod vedeny mimo prostor
klru, umoznujici umisténi méchové soustavy mimo
emporu, a to ani v klenbé (pozdéji prorazeny pfistu-
povy otvor v parapetu jizniho okna vedouci z dobové
shodné pfistavby prokazatelné pochazi az z doby
pfelomu 18. a 19. stoleti, starsi archeologicka situace
prokazujici potencidlni existenci starsi pfistavby, kde
by eventuelné mohla byt soustava méchd umisténa
je pozdéjsimi Upravami zni¢ena). Navic by zadni ¢ast
ndstroje byla vystavena Skodlivému pasobeni slune¢-
nich paprskd (vliv zejména na kvalitu ladéni) dopa-
dajicich jiznim oknem. Pokud ale méla byt varhanni
skfin posunuta z osy doleva, byl jiz razantni posun
s pfisazenim boku skiiné az k vychodnimu celu zdi
uzavirajici jizni rameno empory nutny s ohledem
na moznost co nejvétsiho otevienilevého kridla dvefi
horniho prospektu pod vitéznym obloukem, jinak by
zvyseny stiedovy okraj jeho plné otevieni ¢astecné
blokoval. Navic na historické fotografii je patrné, ze
horni ¢ast prospektu je téméf zapasovana do klenby
a v mistech k¥izeni zeber nad jiznim oknem jsou stopy
otvoru pro osazeni dekorativnich rdzic, tou dobou
zachovanych tu a tam okolo jen castecné, které by
tam ovSem v pfipadé umisténi varhan nemohly byt.
Ani na plastickém zubofezu cela poprsnice empory
nebyly v téchto ¢astech (na rozdil od vychodni par-
tie) zjistény stopy odfenin ¢i mechanickych posko-
zeni nasledkem instalace. Pokud by varhany prece
jen byly pivodné postaveny pfiblizné do pohledové
osy, bylo by jejich nasledné premistovani do polohy
doloZené historickou fotografii velmi naro¢né, coz se
s ohledem na absenci zprdv o jejich opravach nezda
byt pravdépodobné. Lze tedy prfedpoklddat, ze jde
s nejvétsi pravdépodobnosti o umisténi puvodni,
Caste¢né improvizované stisnénymi prostorovymi
moznostmi. V neposledni fadé se prospekt varhan
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Obr. 7. Lepoglava (severni Chorvatsko), byvaly kidsterni kostel paulind,
prospekt varhan z roku 1649. Doini prospekt se 4° prospektovymi
pistalami pfisiusi peddlovému stroji se tfemi rejstfiky umisténému
v postamentu ndstroje. Foto: Vit Honys, 2000.

takto stal témér protéjskem kazatelny a vytvoril se tak
pomyslny trojuhelnik hlavniho oltafe a dalSich dvou
mist slouzicich hlasani evangelia - kazatelny (slo-
vem) a varhan zprostfedkovavajicich svym zvukem
duchovni obsah.

Reseni varhanniho stroje je zahaleno podstatné
vétsi nejasnosti. Usporddani dvou prospektd nad
sebou svadélo dosavadni autory k hypotéze, ze se
jednalo o dvoumanuadlovy nastroj se strojem pozitivu
v prorazeném otvoru poprsnice empory, nad kterym
byl situovan hlavni stroj. Provedeny prizkum vsak
prokazal, ze poprsnice prorazena nikdy nebyla, nebot
pravé v mistech predpokladaného otvoru pro pozitiv
se zachovaly rozsahlé pozlstatky nejstarsi pavodni
barevné uUpravy v rGZzovém ténu shodném s celem
vsech empor; navic vychodni ¢ast piskovcového pre-
kladu poprsnice je zhotovena z pribézného kusu
sahajiciho az do poloviny Sife jizniho okna. Tim lze
existenci druhého manualu - pozitivu z prostorovych
davodi v podstaté vylou¢it.?® Tim v3ak neni fe¢eno,
ze zfizeni funk¢niho stroje za dolnim prospektem
nebylo puUvodné zamysleno. Zvukové mozZnosti
nastroje se tak daly rozsifit minimalné o Ctyfi dalsi
rejstiiky samostatného stroje pozitivu. Lze spekulo-
vat i o varianté zamyslejici umistit do skfiné pozitivu
v zabradli pedalovy stroj, kdyz prostor skiiné a kdru
umisténi samostatného pedalového stroje neumoz-
noval. Takové feseni, oviem az z obdobi vrcholného
jihonémeckého baroka, bylo realizovdno v ramci
rozsifeni plvodné bezpedalového rané barokniho

297 ¢isté technického hlediska by bylo mozné zprovoznit vzdusnici
Jpozitivu”  vlozenim horizontalni htidelnice, Uhelnikové listy
a vertikalnich trcek; toto feSeni je vsak témér vylouceno vzhl-
edem ke 3patné pristupnosti takto feené traktury i naprosté
nedostupnosti ventilové komory vzdudnice pozitivu z hlediska
udrzby (spodni prospektova fimsa ,pozitivu” nevykazuje zadné vyji-
matelné ¢asti ¢i vyplné umoziujici potfebny piistup k ventilam).
Velmi komplikovany by byl i pfistup k ladéni pistal.

STUDIE

jednomanuélového nastroje byvalého klasterniho
kostela v severochorvatské Lepoglavé (ovlivnéné
sousedici oblasti Styrska) k roku 1737.3° Navic v rene-
sanci obvyklé vybaveni pedalu rejstfiky vyssich sto-
povych poloh by to prostorové umoznovalo. Dalsi
hypotetickou moznosti pfi omezené hloubce skfiné
by bylo rozdéleni rejstfiki manudlu do dvou vzdusnic
v horni a dolni poloze, typické pro dobovou varha-
narskou praxi v Nizozemi a Frisku (pficemz ke spodni
mohl byt pfivéSen pedal). Je vsak témér jisté, Ze var-
handr byl v ramci instalace na misté nucen puvodné
velkorysejsi zdmér ndastroje z néjakych ddvodu zre-
dukovat. To mohla ovlivnit i skute¢nost, Ze zadavatel
po nuceném pozastaveni dokoncovacich praci na
kostele na zakladé stiznosti usteckého katolického
farare roku 1604 z vyssi moci musel omezit vyuziti
kostela na privatni bohosluzby zajistované duchov-
nim ze saského Weesensteinu za Ucasti omezeného
poctu osob, nastroj tudiz nemusel byt tak zvukové
reprezentativni (v dobovém duchu neslo oviem o
silu zvuku, ale jeho pestrost). Nasazeni - resp. ,navle-
ceni” varhanni skfiné na poprsnici empory umoz-
nilo vysunout prospekt hlavniho stroje co nejvice
dopfedu, aby se nejvétsi pistaly hlavniho prospektu
pod klenbu vibec vesly vcetné moznosti v pfimé-
fené 3ifi otevfit jeho ktidlové dvefe a soucasné byl pfi
malé hloubce kdru (121 cm) zajistén za hracim stolem
v zadni Casti skiiné pfiméfreny prostor pro sediciho
varhanika (alespon 65 cm). Spodni prospekt se samo-
ziejmé mohl stdt pouze némou atrapou pozitivu (to
by vysvétlovalo vy3e zminénou ledabylost konstruk¢-
niho zpracovani). J. Belis uvadi informaci o existenci
dnes jiz nezvéstné fotografie torza dolniho prospektu
v muzejnim depozitdfi, na niz je ve stfedni vézi osa-
zeno nékolik dnes jiz nedochovalych dievénych atrap
pistal v poloze vzhlru nohama, pficemz nejvétsi
je zdobena diamantovédnim a postranni pole jsou
vyplnéna latkou.*' K tomu Ize konstatovat, Ze atrapa
tordované pistaly by zcela jisté nevznikla v obdobi
od poloviny 18. stoleti vyse, kdy tyto zplsoby zdobeni
pistal jiz vymizely; mohlo jit tedy i o atrapu pavodni
a zcela vyloudit nelze ani zdanlivé mylné obracené
zavéseni téchto pistal v prospektu, nebot v dobové
nizozemské varhandfské praxi se vyskytovalo. Nelze
také vyloucit, Ze za atrapu prospektu, kde vznikl
prostor o hloubce okolo 20 cm, byly svedeny dievé-
nymi kondukty 2-3 nejhlubsi dfevéné pistaly nejvét-
Siho prafezu z Principdlu 8° ¢i Krytu 8 ze vzdusnice
v Urovni horniho prospektu, eventuelné i nékolik nej-
hlubsich pistal Oktavy 4" do prospektu pfi stfidani se
zdobenymi atrapami prospektovych pistal, ¢imz bylo
mozno usetfit v pistalisti nékolik vitanych hloubko-
vych centimetrd. Obrdcena orientace pistal by pfitom
zkratila vzduchové kondukty. Hloubka manudlového

30 Danijel DRILO, Orgeln aus vier Jahrhunderten in Kroatien: stilistische
Vielfalt in der Mitte Europas, in: Ars Organi 61,2013/3,s. 147.

31 ), BELIS, Artefakt, s. 305.
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pistalisté totiz byla ndpadné mald.V omitkovych vrst-
vach vychodni stény jizni empory se zachovala stopa
vertikalni linie zadniho, jihovychodniho rohu sk¥iné
ve vzdalenosti pfiblizné 30 cm od zadni Urovné para-
petu empory. Podle dochovalé fotografie ¢elo skiiné
jen lehce, nékolik malo cm, pfedstupovalo pred profil
pate¢nifimsy vitézného oblouku (cca 32,5 cm od zadni
urovné parapetu empory); vnéjsi hloubka skfiné tedy
¢inila okolo 65 cm. Vnitini hloubka pistalisté potom
pfedstavovala necelych 60 cm, coz pfi plochém pro-
spektu a zastoupeni osmistopého Principalu posky-
tuje v ramci rejsttikové dispozice prostor pfibliznému
maximu sedm rejstiik(. Tento pocet paradoxné odpo-
vida rejstrikové dispozici (s jazykovym Pozounem 8,
hratelnym také v pedalu) uvadéné R. Quoikou a pfe-
vzaté B. C. Petrem z neudaného zdroje, ovsem s pro-
spektovym Principalem 432 Principal 4 viak v obdobi
pfed likvidaci téchto varhan v prospektu skute¢né
byl — pochazel zfejmé z nedatované Upravy prove-
dené v 19. stoleti spojené s rozsifenim o chromatické
tény, zminované v navrhu Stefana Miillera po r. 1890,
kterou dosvédcuje i na vyse zminéné historické foto-
grafii patrné presazeni fezby stfedni véze nad Ustimi
pistal do nizsi polohy. Dlivod zvy3$eni polohy nového
prospektového Principédlu byl jednoduchy - v sou-
vislosti s rozsifenim manualu o chromatické tény
Fis, Cis Gis, Dis bylo nutno do prospektu ¢i do jeho
blizkosti dostat dalsi ¢tyfi pomérné rozmérné pis-
taly, coz jiz tak stisnéné podminky v rdmci Principalu
8" neumoziiovaly a pfipadné krkolomné prevedeni
nejhlubsich pistal za prospekt pozitivu ¢i jinam jiz
nebylo vyuzito.3® Z téchto skute¢nosti Ize vyvodit,
ze $lo o jednomanudlovy nastroj o rozsahu manualu
patrné C-a2 bez gis 2 (s kratkou spodni oktavou), jaky
byl kolem roku 1600 jesté i v Sasku pomérné Casty,
obsahujici sedm, v pfipadé vyvedeni casti baso-
vych pistal za dolni prospekt, resp. jazykovych pistal
mimo vnitini skfin i osm rejstiikd (renesancni varha-
nafi vynikali schopnosti maximalné vyuzit i stisnéné
prostorové podminky) a pfivéseny pedal. Této veli-
kosti by odpovidaly i prostorové limity pro rozméry
klinovych méchl. Nepochybné mohl byt vybaven

32 Konkrétné: Grossgedeckt 8°, Principal 4, Kleingedeckt 4°, Octav 2,
Quint 1 1/3°, Mixtur, Posaun. Nazvoslovi rejstikll se zda byt
R. Quoikou odvozeno na zakladé jeho organologického studia spise
zdispozic jinych zndmych nastroji v némeckych oblastech; jazykovy
rejstiik Posaun se v téchto oblastech objevoval, pravdépodobnéjsi
by viak byl jazykovy rejstfik ze skupiny regdld. Nelze samozfejmé
vyloucit, Ze Quoika mél k dispozici od rodaku, ktefi stejné jako on
byli po roce 1945 odsunuti do Némecka, dil¢i, dnes jiz zaniklé infor-
mace o tomto nastroji z dob jeho odstranéni.

33 Jako krajni feenfi nelze vyloucit ani variantu, kdy ke zvyseni prospe-
ktového Principalu z 8'na 4'polohu doslo jiz v priibéhu stavby var-
han v kostele jako disledek redukce plivodniho zaméru feseni stroje.
Tim, ze dolni 4" prospekt nebyl znéjici, nebyl jiz Principal 8" v hornim
prospektu aktualni a vzrostla potfeba jeho osazeni ve 4’poloze;
v tomto pfipadé byla asi ponechana ve stfedni vézi 8" nejvétsi néma
zdobend pistala a pole pistal po jejich stranach rozdélena do dvou
pater, z nichZ hornf bylo némé, osazené napt. atrapami drobnych
pistal ¢i ozdobnou vyplni.
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i dobové oblibenymi zvukomalebnymi hfickami (tre-
mulant, ptaci zpév), spekulovat Ize i o ptipadném
déleni nékterych pultond (dis/es, gis/as) umérné
tehdy uZivanému stfedoténovému ladéni, jejichz
kancely bylo v 19. stoleti mozno snadno vyuzit pro
Ucely chromatizace. Rejsttikova dispozice, az na sto-
povou délku prospektového Principalu a s ni souvise-
jici absenci nékterého dalsiho 8’ rejstfiku, vSiak mohla
byt dispozici uddvané R. Quoikou skute¢né podobna.
O hudebnim déni na kdru kostela se zadny doklad
bohuzel nezachoval.

Po dobrovolném odstéhovani Rudolfova nastupce
Glntera z Binau zpét do Saska v dlsledku Obno-
veného zfizeni zemského bylo panstvi prodano
a pomérné rychle stfidalo majitele. Nastroj byl asi
vyuzivan jen sporadicky, nebot katolické bohosluzby
tu byly, alesponi za vlastnictvi rodu Cavriani v 1. pol.
18. stoleti, slouzeny duchovnim ze Svadova jen obcas
a do jeho oprav se nepochybné neinvestovalo. V sou-
vislosti s drazebnim odhadem byly k roku 1754 v kos-
tele zminény ,krdsné velké varhany, které ale ponékud
odchdzeji“3* V té dobé tedy byly zfejmé jesté kom-
pletni, patrné i s kfidlovymi dvefmi hlavniho stroje.
Roku 1759 mély byt pistaly nastroje poskozeny
za pruského vpadu. Roku 1783 doslo nasledkem roz-
sdhlého sesuvu pudy k vyraznému navyseni terénu
kolem kostela a zméné komunika¢niho pfistupu
na jizni emporu s varhanami, ktery se jiz neodehraval
pres schodistovou véz pfijihozapadnim rohu, ale pres
nové zbudovany uzky vchod ve vychodni poloviné jiz-
niho okenniho otvoru z nové zbudovaného nizkého
piistavku s pultovou stiechou (az do roku 1887).3°
Velmi pravdépodobné minimalné od této doby byla
méchova soustava tvofena patrné dvéma klinovymi
méchy umisténa v zapadni casti jizni empory, kterd
ztratila komunikac¢ni vyznam a jejimz pozUstatkem
mUze byt odtesand plocha pro vestavéni nosné kon-
strukce na vnitfni strané poprsnice empory. V ramci
daldi drazby roku 1810 se zfejmé v souvislosti se
zamérem utilitarniho vyuziti arealu uvazovalo o pre-
neseni varhan do nedaleké Lipové (krajsky urad pfi-
tom pozadoval, aby se patron kostela zavédzal vtomto
pfipadé instalovat varhany nové), ovsem dle posudku
litométického varhandafe J. Rusche byly varhany
vhodnéjsi spise ,pro veétsi kostel"3® Kostel v Lipové
je ve skute¢nosti objemové ponékud vétsi nez kras-
nobfezensky. Ruschova namitka zfejmé souvisela
s omezenou vysi taméjsiho kliru, nicméné podporuje
hypotézu, Ze v prospektu nastroje se tou dobou stéle
nachazely vysoké piStaly osmistopého Principdlu.
K pfemisténi nakonec nedoslo, pozvolna chatrajici
nastroj, vyuzivany k bohosluzbam konanym kazdou
treti nedéli v mésici a zminovany jako pouhy pozitiv,

34 J, LEIBL - T. NEJEZCHLEBOVA - K. PODROUZEK, Kostel, 2010, s. 10-11.
35, LEIBL - T. NEJEZCHLEBOVA - K. PODROUZEK, Kostel, 2011/2, 5. 40-41.

36, LEIBL — T. NEJEZCHLEBOVA - K. PODROUZEK, Kostel, 2010, s. 12;
T.HORAK, Varhany, 2002, s. 29.
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Obr. 8. Zbraslav, sbor CCSH, prospekt ndstroje z kostela sv. Markéty ve Skytalech z doby kolem roku 1600 s nékolika dochovanymi ptivodnimi stfibfenymi

a zlacenymi prospektovymi pistalami. Foto: Rudolf Valenta, 2014.

byl zfejmé Castecné prestavén, ale s ohledem na uda-
vany chromaticky rozsah se tak mohlo stat nejdfive
kolem poloviny 19. stoleti, pficemz doslo z davodi
jiz vyse fecenych ke zvyseni polohy prospektového
Principalu. Zanik pro néstroj znamenalo v poloviné
90. let 19. stoleti pfedani kostela obci Krasné Bfezno.
Tim se stal pravidelné liturgicky vyuzivanym farnim
kostelem, coz podnitilo pokrac¢ovani v obnové zapo-
Caté jesté za poslednich majitel, Malviny a Jindficha
Kolovrat-Krakovskych-Novohradskych roku 1887. Ta
predpokladala i pofizeni novych varhan. Prvotni snaha
vyuzit pro novy nastroj alespon starou skfin byla neu-
spésna. Torzo unikatniho renesan¢niho nastroje bylo
bez jakékoliv detailngjsi dokumentace odstranéno,
pouze vystupujici spodni skfin ,pozitivu” i s kfidlovymi
dveimi, sokly hlavniho prospektu a andélicky z narozi
byla zachranéna pfemisténim do usteckého muzea.
Pfes fadu nabidek byl nakonec roku 1896 pofizen zcela
novy nastroj podbofanského varhanafe Ferdinanda
Langenauera, a¢ z ust konkurence zaznivalo varovani
pied nespolehlivou funkci nékterych jeho néstroj.’
Pro nové umisténi nastroje byla pro nedostatek pro-
storu prorazena stfedni ¢ast zapadni dolni empory
a nastroj umistén na vysunutou, k tomuto ucelu zbudo-
vanou podestu vycnivajici vice nez 1,5 m do prostoru
kostela. Slo o jednomanualové mechanické varhany
se vzdusnicemi s rejstiikovymi kancelami osobitého,

37T. HORAK, Varhany, 2002, s. 30.

avsak funk¢né problematického systému v historizu-
jici skfini z roku 1896 s hracim stolem ze zadni strany
nastroje a méchovou soustavou pohanénou mecha-
nicky klikovou htideli. Manudl o rozsahu C-d3 obsa-
hoval Sest rejstfiki tehdy bézné ekvélni dispozice
(tfi osmistopé hlasy, dva Ctyfstopé a Rauschkvinta
2-3 fada), pedal o rozsahu C-h 2 rejstfiky a 12 téno-
vou repetujici pedalovou spojku. Ve vihkém klimatu,
s nimz se kostel potyka az do soucasnosti a ktery je
extrémni pravé v zdpadni ¢asti lodi ¢aste¢né utopené
pod terénem, vsak varhany znac¢né trpély a jiz roku
1904 vyzadovaly rozsahlejsi opravu.3® Pfi vale¢nych
rekvizicich byl stroj pfipraven o viechny cinové pro-
spektové pistaly, které jiz nebyly dopInény. Pro ladéni
i béznou udrzbu obtizné pfistupny ndstroj funkéné
nepfilis spolehlivého ovladaciho systému v obdobi
po druhé svétové vélce postupné dosluhoval a nako-
nec z néj byla odcizena vétsina pistalového fondu.
Pred zapocetim rekonstrukce kostela roku 2012 se jiz
Iéta nachazel v torzalnim stavu a byl ¢aste¢né napa-
den Cervotocem.

S ohledem na funkéné problematicky systém v kli-
maticky naro¢nych podminkach kostela byl v ramci
rekonstrukce tento nastroj odborné demontovan
a deponovan. O pfipadné rekonstrukci renesanc¢niho
nastroje pro nedostatek podkladl a fadu dalsich
okolnosti nebylo mozno uvaZovat. Proto stavajici

38 ). LEIBL - T. NEJEZCHLEBOVA - K. PODROUZEK, Koste}, 2010, s. 16.
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Obr. 9. Jan Harmensz Muller, Krest Krista, graficky list, jehoZ horni Cdst
s hudbou andélskych kurd byla predlohou malby stejného ndmétu
na vnitini strané kridlovych dvefi doiniho prospektu renesancnich var-
han z kostela v Krdsném Brezné. Pfevzato z www.collections.lacma.org/
node/164972.

nastroj nahradil rekonstruovany rokokovy pozitiv
mechanické zdsuvkové soustavy se sedmi znéjicimi
rejstfiky v manudlu a pozdéji pfistavénym peda-
lovym rejstfikem z jiné lokality (dilo z let 1759-62
zapocaté varhanarem Martinem Krajickem z Pocatek
a dokoncené po jeho smrti varhandfem Martinem
Paleckem z Rozmitalu pod Tremsinem), jehoz torzo
by jinak ¢ekal postupny zanik.?® Jeho vzhled i dispo-
zice (manudl: Copula 87, Copula 4°, Quint maior 2 2/3"
kénicka, Principal 2°, Quint minor 1 1/3°, Octava 1’
Mixtura 2x 1/2°; peddl: trvale zapojeny dfevény kryty
rejstfik 8" 0 12 repetujicich ténech) jsou charakteru
interiéru dozajista blizsi nez nastroj Langenauerdv.

Na zavér lze jen litovat, Ze se z renesancnich var-
han tohoto kostela nedochovalo vice prvkd vypo-
védni hodnoty vcetné informaci o varhannim stroji.
Dnes by 3lo o jedine¢nou pamatku stredoevropského
vyznamu, kterd by predevsim rozsifila predstavy

3 Viz Jan IVANEGA, K déjindm bélohtreckého kostela sv. Stépdna
v baroku a pocdtkim dila Frantiska Jakuba Prokyse v jiznich Cechdch,
in. Pamatky jiznich Cech 4, 2013, s. 97; ryty népis se signaturou
M. Pale¢ka a dataci na zdevastované prospektové pistale nastroje.

16

STUDIE

o dobové varhanaiské kultufe v prostiedi tou dobou
prolinajicich se pestrych kulturnich vlivli a ktera by
také patrné umoznila vnimat stylové jednotny sou-
bor cenného vybaveni kostela sv. Floridna v téméf
pGvodni podobé. V neposledni fadé by také byla
pozoruhodnym svédectvim ne zcela naplnéného
zaméru zfizeni po vytvarné i hudebni strdnce vyprav-
nych varhan jako jednoho ze zfejmych vyrazd ambic
a reprezentace predstavitele vlivného protestant-
ského saského rodu.

Resume

RENAISSANCE ORGAN IN THE CHURCH OF ST. FLORIAN
IN KRASNE BREZNO

The article deals with possible forms of the original
Renaissance organ in the church of St. Florian in Krasne
Brezno in Usti nad Labem (especially the organ con-
sole), completed in the year 1606. What remains till pre-
sent days of this organ is only a torso of a part of the
prospect, preserved in the collections of the Museum
of Usti nad Labem. We have no written sources with
information about its origin and authorship: Due to
this absence it was assumed on the basis of available
knowledge of organ making activities in area of the
Ore Mountains and Saxony that it was built in some of
organ making workshops in the Dresden area. Finding
of graphic model - the upper part of the scene Baptism
of Christ by J. Harmensz Muller from the cycle Salus
humani generis - for painted scenes of music produced
by angelic choirs on the inner side of the double doors
of the preserved organ prospect was very important.
Results of historical, building and restoration survey of
the church interior showed that a parapet of the mat-
roneum was never broken for location of the positive
at the place where the organ was situated and so the
hypothesis of two manual instrument that was accep-
ted till now can be excluded. However this fact does
not exclude the use of inner space of the case of posi-
tive in front of the parapet for placing smaller part of
larger sounding pipes from piperack behind the upper
functional prospect with respect to its limited internal
depth (up to 60 cm) allowing the placement of maximum
of 8 stops.



