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STUDIE

HADI LAZNE, KLENOT KLASICISTNi LAZENSKE ARCHITEKTURY TEPLIC

Obr. 1. Hadi ldzné pfi pohledu od jihozdpadu. Foto: Miroslav Novy, 2018.

Teplice v severozapadnich Cechach patfi k nejznamé&;jsim
a nejstarsim lazeriskym méstiim v Ceské republice. Atmosféru
ldzeriského mésta zde vyznamné spoluutvafi historicka archi-
tektura souvisejici bezprostfedné s timto provozem. Jednim
z velmi cennych dokladt lazernské stavebni kultury ve mésté
je bez vSech pochyb budova Hadich lazni ¢p. 1118, ktera dala
ndzev i ulici, v niz se nachazi. Hadi 1azné se staly v posledni
dobé predmétem zna¢né medializované kauzy, v niz neslo
o nic mensiho nez o samu fyzickou existenci stavby. Budova
vpravdé neni v idedInim stavebné-technickém stavu, navic
byla poznamendna na prelomu sedmdeséatych a osmdesatych
let 20. stoleti nepitilis citlivou adaptaci. | presto si vSak ucho-
vala dosti ze své historické podstaty a vnéjsi pisobivosti. Tyto
hodnoty i vyvoj stavby bylo mozné blize rozpoznat pti pro-
vadéni stavebnéhistorického priizkumu v roce 2018." A¢koliv
se stavba Hadich lazni miZe na prvni pohled zdét jako homo-
genni celek, vystavény v jedné stavebni fazi (odmyslime-li si
dodatecné pfistavby pfi bocnich kfidlech), je jeji stavebnéhis-
torickd geneze mnohem barvitéjsi a vicevrstevnatd. Budova
Hadich lazni neni v ¢eské, dokonce ani v zahranicni literature

1 Miroslav Novy — Eliska Nova, Teplice (okr. Teplice, Ustecky kraj) Hadi
Idzné ¢.p. 1118, ul. U Hadich Idzni, standardni stavebnéhistoricky prd-
zkum, brezen - kvéten 2018 (archiv autorq).

nezndma, uvadéné udaje o ni jsou viak velmi kusé, nepresné
a zcela zavislé na literature 19. stoleti, jejiz informace nekri-
ticky opakuji.2 Provedeny priizkum, jehoz zjisténi zde predkla-
dame, tak prinesl velky posun v poznani stavby a jeji historie.
Na uUvod si dovolime budovu stru¢né charakterizovat.
Lazeriska budova ¢p. 11182 je situovana vychodné od his-
torického centra Teplic na Uzemi plvodné samostatné vsi
Sanov. Svym hlavnim podélnym pracelim se obraci k ulici
U Hadich Iazni, v misté budovy zvysené, takze 1dzné jsou za
ni ¢astec¢né ,utopeny” za predsazenou novodobou zidkou,
a to cca o 25 az 60 cm. Ze zbyvajicich tfi stran budovu ob-

2 Hadi lazné jsou zminovany jak v prehledové literatuie: Emanuel
Pocte a kol., Umélecké pamdtky Cech, 4. dil, Praha 1982, s. 52;
Karel Kuca, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku,
VII. dil, Praha 2008, s. 517; Stanislav BuracHovic — Stanislav WIesER,
Encyklopedie Idzni a lé¢ivych pramenii v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku, Praha 2001, s. 334; Lubomir Zeman — Pavel ZatLoukal, Slavné
ldzné Cech, Moravy a Slezska, Praha 2014, tak i v literatufe vénované
pfimo teplickym laznim: Jitka BubinskaA — Petra ZeriaTke, Kapitoly z déjin
ldzenstvi, Teplice 2006; Milada LesskovA-MaTYASovA, Teplice v dobé kla-
sicismu, Teplice 1983. Ze zahranic¢ni literatury recentné napf. Johann
KRAFTNER, Klassizismus und Biedermaier in Mitteleuropa, Band II, Wien
2016, s. 589.

Popisné ¢islo 1118 ziskala budova az v roce 1904, kdy bylo zruseno
¢islovani pavodné samostatné obce Sanov. Do té doby mély Hadi
l1azné popisné cislo 18.

w
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klopuje park - sady Ceskoslovenské armady. Hadi lazné jsou
zdénou, v prevazné mife ptizemni stavbou. Z hlediska hmo-
tového, a s nim i souvisejiciho vnitiniho uspofadani jsou tvo-
feny dvéma boc¢nimi kidly, do ulice o ¢tyfech a do bokl pak
pouze tfech okennich osach, které sviraji delsi stredovou par-
tii (kfidlo), do ulice opatfenou sloupovou galerii (kolonadou).
Plvodni piisné symetrické feseni bylo doplnéno smérem do
parku o dodatecné pfistavby v hloubce dalsich dvou okennich
os u obou bo¢nich kfidel. U pravého (vychodniho) kfidla byla
zachovéna vyskova uroven, tj. jednotnd hladina korunni fimsy
i stfechy, pfistavba je pouze pfizemni. U levého (zapadniho)
kiidla byla naopak ptistavba provedena jako prevysend, pat-
rova. Plvodni celkové padorysnd stopa, v zékladu obdélného
tvaru, tak byla zménéna na obrys tvaru mélkého pismene U.
Objekt Hadich lazni kryje systém nizkych sedlovych stfech
s plechovou krytinou (Cervené natfeny alukryt), krytych niz-
kymi atikami dekorovanymi na narozich kamennymi akrote-
riemi, vyjma zadniho traktu stfedniho kiidla s novodobym
krytim tvaru V, tvofenym dvéma nizkymi pultovymi rovinami
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Obr. 2. Hadi ldzné pri
pohledu od severozdpadu.
8 Foto: Miroslav Novy, 2018.

' 0br. 3. Prahled
kolonddou k zdpadu.
|| Foto: Miroslav Novy, 2018.

svedenymi ke sttedovému uzlabi (obr. 1, 2). Zakladem dispo-
zi¢niho usporadani kiidel, bez uvedenych mladsich pristaveb,
je podélny trojtrakt, pficemz stfedni trakt v ramci budovy
zaujima vysokd klenuta chodba, zasahujici svymi konci do
bocnich kfidel, kde navazuje na plvodni klenuté predsiné.
Z uvedenych komunikacnich prostor pak byly zpfistupnény
prostory predniho i zadniho traktu. Sloupova galerie v pred-
nim traktu stfedniho kfidla je zastropena kazetovym stropem
(obr. 3). Mistnosti prednich a zadnich traktl bocnich kiidel
jsou sklenuty plackovymi klenbami do past. Zadni trakt stied-
niho k¥idla byl bohuzel nejvice zasazen novodobou adaptaci,
ktera setela jeho historickou podobu, coz je o to smutnéjsi, ze
pravé zde bylo situovano nejstarsi jadro dnesni stavby.
Nyni se vsak jiz zaméfme na samu historii Hadich lazni.

TEPLICKE A SANOVSKE LAZNE A POCATKY HADICH LAZNI

Lazné v evropskych méstech zaznamenaly v obdobi kla-
sicismu nebyvaly (nejen architektonicky) rozmach. Za jejich
stavebnim rozkvétem stél v nékterych pfipadech pozar, jako
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Obr. 4. Situacni pldn ldzeriskych budov v Sanové, nedatovdno (mezi 1875 a 1884). Cervené A. Kamenné ldzné a B. Stépdnovy lazne,
vychodné od nich C. Hadi ldzné, ddle severovychodné D. Nové Idzné., SOkA Teplice, AM Teplice, i. ¢. 5676, kt. 505.

tomu bylo napf. v pfipadé Baden bei Wien (poZér 1812); jed-
nim z téchto pfipadl jsou i Teplice, v nichz se velky pozar
mésta v roce 1793 stal impulsem k velkolepé proméné mésta
v klasicistnim duchu. Odstranéni hradeb mezi méstem a zam-
kem, postupné zbourani méstskych bran, Uprava ulic a jejich
dlazdéni, budovéni parkli a predevsim novych lazenskych
i obytnych budov, to vse vedlo k postupné proméné Teplic
v prabéhu nasledujiciho pulstoleti v pulsujici moderni lazen-
ské mésto, kam zajizdéli predni evropsti Slechtici i panovnici,
ale i dal3i vyznamné osobnosti své doby. Ve stejné dobé zapo-
¢al i vzestup sousedni, plivodné samostatné vsi Sanov, v niz
byly na pocéatku 19. stoleti vystavény prvni zdéné lazeriské
budovy. Vedle Hadich lazni to byly Kamenné lazné, Stépanovy
¢i Chramové lazné a Vojensky lécebny Ustav.? Rozkvét lazni
piinesl Sanovu prosperitu, v roce 1865 se zafadil mezi lazné
prvni kategorie.® V roce 1884 se doc¢kal povyseni na mésto, jiz
roku 1895 v3ak byl sloucen s Teplicemi.

Vesnice Sanov se rozkladala pfi potoce (Horska) Bystice,
némecky Wildbach, ktery protékal ptimo za budovou Hadich
lazni, dnes je zakryty, (obr. 4).

4 M. LeJskovA-MATYASOVA, Teplice v dobé klasicismu, s. 20-21.
5 ). BUDINSKA — P. ZERIATKE, Kapitoly z déjin Idzeristvi, s. 127.

Lazné v Sanové nemaji tak dlouhou historii jako lazné
teplické, jejichZ tradice saha az do 12. stoleti. Sanovské pra-
meny zminuje sice uz v 50. letech 16. stoleti Tomas Mitis ve
své oslavné latinské basni o teplickych vodéach, oviem jako
prameny slabé, v nichz se koupou jen sedlaci a chudina. Prvni
zdéné lazné na Gzemi Sanova byly Sirné 1azné, zatimco pra-
meny Hadich a Kamennych lazni byly az do 18. stoleti ote-
viené a skute¢né vyuzivané jen chudymi lidmi. Nazev Hadi
ldzné pochdzi udajné od toho, Ze se v blizkosti pramene dr-
zeli hadi a zaby. Starsi historii pramene Hadich [dzni a staveb
nad nim popisuje dobova literatura. Pramenisté bylo udajné
ohrazeno v roce 1704 ¢&i 1709.5 Je$té v roce 1756 byly nekryté
a v roce 1773 je nechal princ Rohan opatfit sttechami. V roce
1796 byl postaven domek pro ndjemce lazni, pfi jehoz stavbé
byl objeven dalsi pramen. Nasledné zde byl postaven objekt
se ¢tyfmi koupelnami.”

6 Pii prestavbé na prelomu 18. a 19. stoleti byl Gdajné nalezen na
zdivu letopocet. Literatura se vsak neshoduje, uvadi 1704 i 1709.
Carl Heinrich Ferdinand von Zenmen, Der Badegast in Teplitz. Ein to-
pographisch medicinisches Taschenbuch fiir Einheimische u. Fremde,
Prag 1816, s. 127; Franz X. BertHoLD, Das Schlangenbad zu Schénau bei
Teplitz, Leipzig — Meissen — Riesa 1854.

7 C.H.F. voN Zenwmen, Der Badegast, s. 127-130.
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Obr. 5. Nerealizovany pldn Franze Wenzla Wertiga na stavbu Idzeriského domu pri potoce Bystrici z roku 1815, pldn (postaveno v
roce 1817 dle upraveného projektu krajského inZenyra Diallera), MM Teplice, stavebni ufad, archiv, slozka ¢. p. 1118 Hadi Idzné.

STAVBA LAZNI S PETI KOUPELNAMI ROKU 1817

Na pocatku 19. stoleti tak nalézame v misté dvé samo-
statné stavby, pfimo nad Hadim pramenem stavbu se dvéma
koupelnami, soubézné s potokem pak lazen se ¢tyimi koupel-
nami nad nové odkrytym pramenem.

Uz ve druhé dekadé 19. stoleti nahradila Sanovska obec
vyse zminénou stavbu pfi potoce Bystfice novostavbou. Za
timto Ucelem si nechala vypracovat plan od sanovského zed-
nického mistra a stavitele Franze Wenzla Wertiga, ktery, jak se
zd4, patiil mezi vyznamnéjsi teplické osobnosti ve stavitel-
ském oboru. U Hadich lazni se s nim jesté opakované setkame,
nikoliv viak jiz v projekéni roli. Nékdy je uvadén jen jako Wenzl
Wertig, coz mlize vést k zaméné s jeho synem Wenzlem, ktery
je napf. autorem plénu na zfizeni dalSich lazenskych koupelen
v Hadich laznich v roce 1852. Plan Franze Wenzla Wertiga na
pét lazni pfi potoce nese datum 2. Fijna 1815 (obr. 5). Na plédnu
je zachycena zdéna piizemni budova obdélného pudorysu,
podélné dvoutraktové dispozice, pficemz predni, uzsi trakt
zaujima klenuta chodba, z niz je samostatnymi vstupy pfi-
stupno pét lazenskych koupelen nestejné velikosti, fazenych
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aditivné v hlubsim traktu zadnim. Kazda z koupelen je vyba-
vena zahloubenym bazénkem s okosenymi rohy, pfistupnym
po ctyfech schodech. Koupelny mély byt, stejné jako chodba,
zastropeny plackovymi klenbami. Na levém (zdpadnim) konci
chodby bylo schodisté do podkrovi, v némz se dle popisu na
planu mél nachézet pokoj pro lazeriského mistra. Hlavni pru-
celi bylo navrzeno jako pétiosé, se stfednim vstupem s ediku-
lovym portalem a obdélnymi okny akcentovanymi trojuhel-
nymi frontony. Narozi na nakresu sviraji rustikové lizény. Po-
koji v podkrovi mél ndlezet rozmérny, ve valbové stfese osové
umistény, sedlovy vikyf s trojdilnym oknem semknutym v nad-
prazi sluncovym motivem.® Teprve s téméf ro¢nim odstupem,
4. z&Fi 1816, predlozila obec Sanov sv(j zdmér teplickému
vrchnostenskému uUradu. Ve zd{ivodnéni své zadosti poukazo-
vala na neustalé opravy stavajici budovy, které obec finan¢né
vycerpdvaji a nedosahne se jimi zadného zlepseni, ani pohodli
lazenskych hostl. Obec také zddraziovala potiebu zkrasleni
ldzni a podotykala, Ze nové budova vytvoii trojuhelnik spolu

8 Magistrat mésta Teplice (dale MM Teplice), stavebni Gfad, archiv,
slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné.
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Obr. 6. Nejstarsi vyobrazeni Hadich Idzni z doby pred rokem
1820. Prevzato z Budinskd, Jitka — Zerjatke, Petra: Kapitoly

z déjin ldzenstvi, Teplice 2006.

s Kamennymi a Sirnymi laznémi. Pfilozeny rozpocet, ktery se
na rozdil od pldnu nedochoval, byl na ¢astku 7.318 zlatych 9 %2
krejcar(. Vrchnostensky Gfad zadost Sanovskych 12. zafi 1816
postoupil litoméfickému krajskému ufadu s komentaiem, ze
k zaméru a planu az na nékteré drobné zmény nema namitek.?
Torzovité prameny nam nedovoluji stavbu presné sledovat,
z dalsi korespondence vsak vime, ze byla dokoncena jiz pred
zahéjenim lazenské sezény roku 1817.1° Do finalni podoby
novostavby vsak zasahl krajsky inZzenyr David Dialler. Teprve
po Uplném odstranéni zdiva staré stavby totiz bylo mozné po-
soudit vydatnost pramend. Ukézalo se, ze podle navrzeného
Wertigova planu by velka ¢ast pramen( padla do odpadniho
kanalu a byla by tak pro lazné ztracena. Nékteré by dokonce
zGstaly zcela mimo budovu. A pravé z dlivodu lepsiho vyu-
Ziti vSéech pramend vznikl novy DiallerGv plan (ném dnes ne-
zndmy), jimz byly prameny svedeny do jednoho spole¢ného.
Nejvétsi pramen pak byl v separétni lazni zachycen do samo-
statného ohrazeni. Naklady stavby se nakonec vysplhaly na
8.592 zI. 26 kr. videriské mény. "

Realizovand stavba je zachycena na jednom z dobovych
vyobrazeni vzniklém pfed rokem 1820 (obr. 6).'> Na ném
jsou dobre patrné odchylky od Wertigova ptvodniho planu.
Hlavni praceli bylo sice skute¢né pétiosé se strednim vstupem
v mélce predstupujicim rizalitu, pldnované obytné podkrovi
vsak provedeno nebylo a misto vikyre stfechu ¢leni jen nizky
trojuhelny stit korunujici zminény rizalit. | architektonické ¢le-
néni budovy je na vyobrazeni jednodussi nez u Wertiga, coz
je v8ak mozné pricist téz zjednoduseni a schematizaci na ném
zakreslenych staveb. To potvrzuje i fakt, Ze budova Hadich
lazni a domek jejich najemce jsou tu zachyceny jako pfimo
stavebné souvisejici, ve skutecnosti viak staly oddélené.

9 Statni oblastni archiv Litoméfice (dale SOA Litoméfice), Krajsky urad
Litoméfice | (dale KU Litoméice 1), per 18371838, sign. Publ 86/5,
kt. 2052.

10 Narodni archiv Praha (dale NA Praha), Ceské gubernium - publicum
(déle CG-publ.), per 1816-1825, sign. 82/58/1, kt. 7079.

1 SOA Litométice, KU Litoméfice I, per 1837-1838, sign. Publ 86/5,
kt. 2052.

12 ), Bubinska — P. ZErIATKE, Kapitoly z déjin Idzefistvi.
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Obr. 7. Situacni pldn krajského inzenyra Diallera z roku 1819.
Soubézné s potokem Idzerisky dim a domek pro ldzeriského
mistra, nad Hadim pramenem Idzer urcend ke zbourdni a noveé
navrZend budova (nerealizovdno, namisto toho provedena
pristavba k budové Idzni & 3 az 7), SOA Litoméfice, KU
Litomérice I, per 1837-1838, sign. Publ 86/5, kt. 2052.

PRiSTAVBA K LAzNIM ROKU 1820

Nedlouho po vyse uvedené stavebni akci se $anovska
obec rozhodla pro dalsi Upravu lazni souvisejicich s Hadim
pramenem. 10. srpna 1819 podala Zadost k vrchnostenskému
uradu o povoleni novostavby, kterd méla nahradit starsi lazen
postavenou pfimo nad Hadim pramenem, kterd byla zcasti
dievénd, zchétrala a hrozila zficenim, procez ji lazensti hosté
uz nechtéli navstévovat. Jeji podobu zachycuje v plidorysu
a fezu plén zroku 1819 od krajského inZenyra Diallera (obr. 7).
Dvé klenuté koupelny €. 1 a 2 se zahloubenymi bazénky byly
doplnény dfevénou pfistavbou. Na planu jsou schematicky
zakresleny také vySe zminéné nové postavené lazné s kou-
pelnami oznacenymi cisly 3, 4, 5, 6 a 7, umisténé soubézné
s potokem nalevo od mostku pres néj, napravo od mostku je
zakreslen domek pro lazeniského mistra.’® Nové mély byt na
stejném misté postaveny tfi lazné a jedna svétnice pro lazen-
ského mistra. K Zadosti byl pfiloZzen plan pochézejici opét od

13 SOA Litométice, KU Litométice |, per 1837-1838, sign. Publ 86/5,
kt. 2052.

23



MonNumenTorum CusTos 2019

STUDIE

/ ) o
(V1 /‘(/1“ e ﬂ/%ﬂ/za oy

s
. i i
‘ %A /a%CIJ licer
] >
'| ( Y, . 2

W— <

Obr. 8. Nerealizovany pldn Franze Wenzla Wertiga z roku 1819 na novostavbu ldzeriské budovy nad Hadim pramenem, SOA Litoméice,
KU Litoméice |, per 1837-1838, sign. Publ 86/5, kt. 2052.

Franze Wenzla Wertiga, datovany 25. ¢ervence 1819 (obr. 8).
Rozpocet na akci, ktery neni dochovén, dosahoval vyse 2.192
zl. 4 kr."® Plan zachycuje drobnou pfizemni stavbu obdélného
pldorysu, v zdkladu s dvoutraktovou dispozici, krytou valbo-
vou stfechou, s trojosym hlavnim pracelim, semknutym na

14 SOA Litométice, KU Litoméfice I, per 1837-1838, sign. Publ 86/5,
kt. 2052.
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narozich rustikovanymi lizénami. Vstupem umisténym osové
v mélkém rizalitu se mélo vejit do chodby, na jejimz levém
konci byl umistén pramen a na pravém konci schodisté do
podkrovi. Z chodby byly navrzeny samostatné vstupy do ka-
zdé z lazni zaklenuté plackovou klenbou. Chodba méla mit
klenbu valenou. Krajni dil zabiral sitku obou traktd a obsaho-
val v pfedni ¢asti plackou klenuty pokoj a v zadni pak kuchyni
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Obr. 9. Pldn stdvajiciho stavu Hadich ldzni od krajského inZenyra Davida Diallera z roku 1820. Na pldnu sedm Idzeriskych koupelen
ajedna odpocinkovd mistnost. Mimo budovu Hadi pramen. NA Praha, CG-publ.,, per 1816-1825, sign. 82/58/6, kt. 7082.

s dymnym provozem. K této Wertigem navrzené novostavbé
vsak nedoslo. Z vyjadieni zemského stavebniho feditelstvi
z 5. listopadu 1819 se doviddme, ze jeho feditel Georg Fischer
navrhl plan novy, ktery sice zachovaval Wertigem navrzené
vnéjsi rozméry i vnitini ¢lenéni, ale jimz mél byt vylepsen
vnéjsi vzhled. Rozpocet stavby byl zaroven snizen z 2.232 zl.
28 kr. na 2.155 zl. 56 kr. 8. Unora 1820 stavbu schvalila statni
uctarna, kterd rozpocet dale jesté o néco malo pokratila na
2.135 zI. 16 6/12 kr."® FischerQv plan se bohuzel nedochoval,
takZe neni mozné oba plany porovnat. Z formulaci o zachovani
vnéjsiho obrysu se viak zd4, Ze i Fischerem navrzend stavba
méla byt umisténa shodné jako na predlozeném planu Wer-
tigové, tedy zhruba v misté plGvodnich lazni s oznacenim ¢. 1
a 2. Ani Fischer(iv ndvrh se oviem realizace nedockal. Nakonec
bylo pristoupeno ke zcela jiné varianté, kterd jiz nepocitala se
samostatné stojici novostavbou. Nové lazeriské koupelny totiz
byly pfistavény ze zapadni strany k novostavbé z roku 1817.

15 NA Praha, CG-publ., per 1816-1825, sign. 82/58/1, kt. 7079.

Zachycuje je plan ze sklonku roku 1820 (obr. 9), z néhoz Ize
dolozit, ze pristavba byla realizovdna uz v pribéhu tohoto
roku. Jednd se o jeden ze série tii plant zachycujicich vsechny
teplické lazenské budovy. Kreslil je F. Bragha, signovény jsou
krajskym inzenyrem Davidem Diallerem, ktery je také dopro-
vodil samostatnym textovym elabordtem datovanym 30. pro-
since 1820. Na planu jsou kromé budovy samotné zazname-
nany také prameny. Nejsilngjsi Hadi pramen, umistény mimo
stavbu, napdjel koupelny ¢. 1,2,5,6 a 7.V koupelné ¢. 4 vyvéral
pramen, ktery napajel také koupelny 3 a 6, v koupelné ¢. 7 pak
byl slaby pramen, ktery i pro tuto jednu koupelnu nebyl do-
stacujici. Oproti planovanym tfem koupelndm byly ke starsi
stavbé pfipojeny sice tfi prostory, jen dvé vsak slouzily jako
koupelny, treti byla vyhrazena pro odpocivarnu (ta byla také
jako jedina vytdpéna). Nové pristavéné prostory byly taktéz
klenuty plackovymi klenbami.'®

16 NA Praha, CG-publ., per 1816-1825, sign. 82/58/6, kt. 7082.
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Obr. 10. Pohled na Hadi Idzné od jihovychodu po roce 1820. Regiondini muzeum Teplice, i. ¢. 69.698, sign. G 99.

Kromé zminéného planu zachycuje rozsifenou budovu
opét také nékolik historickych vyobrazeni. Z nich Ize dovodit,
Ze vnéjsi vzhled pridané trojosé casti se plné prizpusobil jiz
existujici budové a na hlavnim osmiosém pruceli vznikl dalsi
totozny mélky rizalit s druhym vstupem, korunovany trojuhel-
nym Stitem. Vpravo od lazni je i tady zachycen pfizemni do-
mek lazenského mistra (obr. 10)."7

VELKA PRESTAVBA LAZNi v LETECH 1838-1839

Podobu Hadim laznim, jak je zndme dodnes, vtiskla velkorysa
prestavba realizovand v letech 1838-1839. Vy3e popsand presta-
vénd budova totiz nedokdzala dlouho vyhovét potfebam doby
a zdlvodu stéle se zvysujici ndvstévnosti vyvstala nutnost jejiho
daldiho rozsiteni. Hadi [dzné ovsem nebyly jedinym lazefiskym
zarizenim, které proslo v této dobé stavebni proménou, sou-
bézné probihala také prestavba Méstskych lazni, kvili niz mésto
vykoupilo i dva sousedni domy, a $8anovskych vrchnostenskych
Sirnych lazni, zvanych od té doby Novymi laznémi.'®

Vypracovanim pland prestavby byl povéfen vrchnosten-
sky stavebni inZzenyr Herrmann ve spolupraci s méstskym
Iékafem Gegenbauerem. O povoleni stavby zazadal teplicky
vrchnostensky Ufad v zastoupeni obce Sanov u krajského
uradu v zaii 1836. Budova méla byt obohacena o dvé speci-

17 Regionalni muzeum Teplice (dale RM Teplice), i.¢. 69.698, sign. G 99.

18 Gottfried ScHMELKES, Teplitz und seine Mineral-Quellen mit besonde-
ren Riicksicht auf ihren Werth als Heilmittel, Prag — Dresden - Leipzig
1841, s. 40, 46.
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alni [dzné, slatinnou lazer a mélo byt pofizeno sprchovaci za-
fizeni. Zdjem o slatinnou lazen souvisel se zavedenim téchto
procedur v Teplicich na popud teplického |ékafe Gottfrieda
Schmelkese poté, co byla v roce 1835 v okoli Teplic objevena
loZiska raseliny (nachézela se predevsim severné od Teplic
mezi obcemi Novosedlice, Trnovany, Probostov, Pfitkov, Dra-
hanky a Béhanky). Prvné byla v roce 1836 zfizena slatinna Ia-
zen v Méstskych laznich. P¥i jejich prestavbé pak zde byly tyto
lazné zbudovany ¢tyfi."®

22. ¢ervna 1837 zaslal krajsky inzenyr Martin Kottnauer
zadost o rozsiteni lazni zemskému guberniu, pficemz nasti-
nil plan zapocit se stavebnimi pracemi jesté téhoz roku po
skonceni lazerské sezény, aby bylo vie hotovo pred zacatkem
nové sezény 1838.2° Zde je na misté upozornit, ze v lazefiském
mésté probihaly stavebni cykly zcela jinak, nez byla bézna
dobova praxe. Obvyklé bylo, ze stavebni ¢innost s ohledem
na klimatické podminky probihala pfedevsim od jara do pod-
zimu. V Teplicich i dalSich lazeriskych méstech vsak byla snaha
nenarusit lazenskou sezénu prinasejici zisk, proto se stavby
zahajovaly po skonceni sezény na podzim a dokoncovény
byly na jafe nésledujiciho roku.

Zemské gubernium predlozilo plan inZzenyra Herrmanna
k vyjadreni vrchnimu stavebnimu feditelstvi, to viak nebylo
s navrzenym fesenim spokojeno a navrhlo vlastni. Jeho auto-
rem byl Ufedni inzenyr Adalbert Zopp, ktery projektoval téz
prestavbu Méstskych lazni. Navrh ma dva listy, na jednom je

19 G. SchmeLkes, Teplitz und seine Mineral-Quellen, s. 39, 315-316.
20 NA Praha, CG-v3., per 1836-1840, sign. 89 5/1, kt. 1320.
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Obr. 11. Pldn pro prestavbu Hadich Idzni od Adalberta Zoppa z roku 1837. Pidorys a hlavni priceli. Sedé stdvajici zdivo, riizoveé nové.
NA Praha, CG-vs., per 18361840, sign. 89 5/1, kt. 1320.

zakresleno jizni praceli a ptdorys, na druhém severni praceli,
pficny fez a bo¢ni priceli. Zopp je na planech podepsan jako
autor ndvrhu, kreslil je v3ak praktikant A. Wach. Zopp navrhl
elegantni klasicistni budovu, kterd podstatné rozsifovala
starsi stavbu, kterou do sebe méla pojmout. Dvé bo¢ni kfidla
s nizkymi trojuhelnymi Stity a akroteriemi na nizkych atikéch
na narozich méla seviit dlouhé stredni kfidlo, jehoz predni
trakt tvofila oteviena sloupova hala (kolondda) se dvéma fa-
dami osmi ionskych sloup(, pod niz byly situovany chladici
bazény. Zadni trakt na planu zaujima starsi budova s lazen-
skymi koupelnami (viz vyse). V levém (zapadnim) kfidle byl na
planu umistén byt lazeriského mistra, tvofeny predsini, dvéma
pokoji, kuchyni a spizi, dale sem byly umistény zachody pro
pany, odpocinkovy pokoj, mistnost se sprchovacim zafizenim
a dvé lazné se sprchami. V pravém (vychodnim) bo¢nim kfi-
dle byl navrzen v prednim traktu konverzacni sal, ve strednim
dalsi pfedsin a v zadnim traktu slatinné 1azné a sklad raseliny
(obr. 11, 12).2" Vzhledem k rozrGstani stavby do obou stran
musel rozsitené budoveé zcela logicky ustoupit samostatné sto-
jici domek lazeriského mistra a, jak bylo uvedeno, jeho bydleni
bylo zakomponovéano pfimo do adaptovanych Hadich lazni.

21 NA Praha, CG-v&,, per 1836-1840, sign. 89 5/1, kt. 1320.

V prestavbé teplickych Méstskych lazni i sanovskych Ha-
dich lazni se vyznamné angazovali nejvyssi purkrabi Karel
Chotek a litoméficky krajsky hejtman Josef Klecansky. Pravé
druhy jmenovany podal 4. prosince 1837 zemskému guberniu
zpradvu o komisionelnim jedndni, na némz se fesila potieba
prestavby |azni, jeji stavebni feSeni (tedy dle kterého planu ma
byt realizovéna) a finan¢ni pokryti. Zavéry komise byly, ze roz-
siteni lazni je skute¢né potiebné (nedostatecnost v kapacité,
pohodInosti i eleganci, neodpovidajici chladici bazén) a vy-
datnost pramene ho umoziuje. Oba posuzované plény poci-
taly se stavajicim umisténim a vyuzitim jiz existujici budovy.
Za jediny problém bylo oznaceno to, ze stavebni misto lezi
0 néco hloubéji nez silnice a naproti leZici fada domd, takze
lazenska budova nebude plsobit tak impozantnim dojmem,
jak by svou podobou mohla. Niveletu koupacich van a koupe-
len vsak nebylo mozné ménit, byla jasné dana polohou pra-
mend a chladici nadrze. Proto kdyby byla budova postavena
vyse nad horizont, bylo by zaroven nutné zvysit pocet schodl
mezi prednim traktem a koupelnami, coz by zvysilo nepohodli
lazenskych hostu. Z toho diivodu tedy nezbyvalo nez snizit sil-
nici a prilehly chodnik. S tim majitelé protilehlych doma vyslo-
vili souhlas za podminky, Ze se Uprava vjezdd a vstupl do je-
jich nemovitosti provede na naklady obce Sanov. Oba navrhy
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Obr. 12. Pldn pro prestavbu Hadich Idzni od Adalberta Zoppa z roku 1837. Severni pruceli, bocni priiceli fez. V fezu stdvajici zd/vo
cerné, nové riizové. NA Praha, CG-vs., per 1836-1840, sign. 89 5/1, kt. 1320.

obsahovaly rlizné nedostatky. Pripominky Iékaiské fakulty se
v piipadé obou plant tykaly spise vnitiniho zatizeni lazni nez
budovy samotné, coz nemohlo byt do planud nalezité zazna-
menéano a bylo mozné to fesit az pfi stavbé, aniz by se plany
musely ménit. Planu inZenyra Herrmanna bylo opravnéné vy-
tknuto, Ze neobsahuje ani jeden zachod. Vi¢i Hermannovu
planu byly dale vzneseny pfipominky k dekorovani fasady,
které mélo byt udajné pii délce budovy pfilis jednotvarné,
a sloupy, které nesouvisely s konstrukci budovy, byly vyhod-
noceny jako neucelné. Hejtman Klecansky uprednostrioval
ndvrh vrchniho stavebniho feditelstvi (inZenyra Zoppa), ktery
byl dle jeho ndzoru navrzen dobfe a Gcelné a gubernium by
ho mélo schvalit. Zvlasté hejtman vyzdvihl ze tfi stran uzavie-

nou a jen z jihu otevienou sloupovou halu, kteréd nejen vytvori

vkusné preruseni fasddy v péknych vnéjsich formdch, ale mize
byt po vzoru kolonddy v zahradé kniZeciho panského domu
uzivdna i k piti vody. | knize Clary, ktery hejtmanovi oba plany
predlozil, se priklanél k volbé planu vrchniho stavebniho fedi-
telstvi. Co se tykalo otazky financovani stavby, rozpoctovalo
vrchni stavebni feditelstvi nédklady na vysi asi 12-13 tis. zlatych
konvenéni mény, pfiéemz hotovost obce Sanov ¢inila 4.585 zI.
32 kr. Zbytek nakladu mél byt splacen vynosy z lazenského
provozu za léta 1838-1842. Tento odhad pocital se stavajicimi
pfijmy obce, oviem rozsifené 1azné bylo mozné pronajmout
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za vy33i cenu nez dosud, navic uz bylo pro Teplice a Sanov
navrzeno zvyseni lazenské taxy. Zatimco realizovany Zoppuv
navrh je dochovan, plany inzenyra Herrmanna nezname.??

Po predchozim fizeni ¢eské zemské gubernium adaptaci
Hadich 1azni 21. prosince 1837 povolilo. Rozhodnuti guber-
nia obsahuje pomérné podrobné specifikovany zamér i pod-
minky provedeni. Lazenskd budova méla byt rozsifena dle
planu zemského stavebniho feditelstvi za pouziti dosavad-
nich pres dva sahy vysokych lazenskych koupelen. Timto pro-
jektem bude dosazeno pro Sanov dvou dulezitych uéeld, jimiz
byly lazerisky dim podle nejnovéjsiho vkusu a kolonada k piti
vody. Budova tak bude postavena ve velkolepém stylu. Pro
impozantnéjsi vzhled bylo doporuc¢eno navrzené sloupy pro-
dlouzit o jednu stopu (a dle architektonickych zakont zaroven
rozsifit). V té souvislosti gubernium vyjadfilo podiveni nad
tim, ze sloupy jsou navrzeny z obycejného zdiva, zvlast kdyz
se v okoli nachazeji nejkrasnéjsi a nejtvrdsi piskovce.V zaméru
bylo pamatovéno, jak bylo zminéno jiz vyse, i na odpocinkovy
pokoj pro pfili§ brzy dorazivsi nebo na odvoz ¢ekajici hosty,
a sice vedle bytu lazeriského mistra. V podminkach stavby
viak bylo pozadovano, aby byl zfizen samostatny pokoj pro

22 5OA Litométice, KU Litoméfice |, per 1837-1838, sign. Publ 86/5,
kt. 2052.
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Obr. 13. Kolondda, detail hlavice sloupu.
Foto: Miroslav Novy, 2018.

damy, a sice vydélenim ze zbyte¢né dlouhého konverzac¢niho
pokoje (oddéleni zdi na tloustku pul cihly). Z lazeriskych kou-
pelen byly dvé — ¢. 11 a 12 - navrZeny jako vytdpéné kamny.
Gubernium vyslovilo nazor, ze by na piani hostd mohlo byt
vytdpéno vice lazni, napt. na opacné strané umisténé lazné
¢. 9 a 10. Protoze je v laznich navrzeno parni zafizeni k ohfi-
vani raselinné 1dzné, mohly by snad byt sousedici 1dzné vy-
tadpény ohidtym vzduchem. Kamny mély byt opatieny také
odpocivaci pokoje a konverzacni sél. Lazné, které obsahuji
vedlejsi prameny a z pisku vyvérajici prameny, maji zlstat
beze zmény, maji byt jen elegantné upraveny. Kazda ldzerh ma
byt opatfena chladicim aparatem a pfivadéni horké mineraini
vody mé byt provedeno shodné jako v teplickych méstskych
ldznich stoupajicim potrubim pro koncentrovani prchavych
plynnych soucasti. Raselinnd lazeri ma byt opatfena vanou na
koleckach, v niz se raselina pfivazi a odvazi. Pouzita raselina se
nesmi vypoustét do potoka, ale ¢as od ¢asu ma byt vyvazena
na odpovidajici misto (jmenovité na pole). Vnitini zafizeni ma
byt realizovdno podle stejnych podminek jako v teplickych
méstskych laznich. Realizace méla byt dozorovéna, stejné jako
v pfipadé Méstskych lazni, inzenyrem Zoppem. Zaroven bylo
povoleno snizeni terénu a s tim spojené Upravy domd naproti
laznim nakladem sanovské obce ve vysi 700 zl. ¥ kr. tak, aby
voda nestékala k laznim 23

Realizace stavby je dobfe pramenné dokumentovana, do-
chovan je jak rozpocet stavby vypracovany Urednim inzeny-
rem Zoppem, datovany 27. srpna 1837 (dosahoval vyse 11.941
zl. 42 kr., po Upravé statni uctarnou pak 12.007 zl. 42 kr.), tak
celkové vyuctovani stavby a rada podrobnéjsich dil¢ich uctl
a nékteré smlouvy. Z nich se doviddme i jména jednotlivych
femesinikd, ktefi na stavbé pracovali.

Stavba byla zahdjena 1. zafi 1838 a méla byt hotova do
konce roku. Zékladni kdmen z ¢erveného mramoru, ktery byl

23 SOA Litométice, KU Litométice |, per 1837-1838, sign. Publ 86/5,
kt. 2052.
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Obr. 14. Detail akroterie. Foto: Miroslav Novy, 2018.

opatfen dutinou pro kovovou schranku s pamétnim spisem,
polozil sém nejvy3si purkrabi hrabé Karel Chotek. Uz od po-
¢atku roku vsak byl zajistovan stavebni materidl, s jehoZ do-
davkami nastaly komplikace z ddvodu rozbihajici se prestavby
Méstskych lazni. Zasoby blizkych cihlari byly vycerpany, totéz
platilo i o lomovém kameni. Z toho dlivodu byl 16. ledna 1838
v teplické vrchnostenské kancelafi sepsan protokol tykajici se
zajisténi stavby a materidlu na ni. Jednani se zucastnili dredni
inzenyr Zopp, vrchnostensky Gfednik a zastupci obce Sanov
(rychtdr a pfisezni). Na schuzce tak bylo rozhodnuto pfene-
chat realizaci stavby Hadich [3zni tém, ktefi pracuji na mést-
skych laznich teplickych.2* O pribéhu obou zminénych lazen-
skych staveb se dochovaly zpravy inZzenyra Zoppa. Ve zpravé
z 3. ¢ervna 1838 Zopp hlasil, ze byl zbouran domek lazeriského
mistra, snizen terén a postavena kolna pro kameniky, v niz se
zpracovavaji jemnéjsi prace, a sice osm sloupl a schodisté
pro méstské lazné a 16 sloupl pro Hadi lazné, dale pak dverni
osténi pro obé stavby. K dokonceni stavby Hadich lazni do
konce roku 1838, jak bylo zamysleno, nedoslo. 1. inora 1839
inzenyr Zopp sdéloval, Zze v lednu bylo velmi nepfiznivé pocasi
pro stavebni ¢innost. Presto byly dokonceny prace na hrubém
zdivu. Nedokonceny zlstavaly jen bazénky, které ale mély
byt bezpochyby dokonceny béhem osmi dnii. Osazena byla
vsechna dverni osténi. Plechova stfesni krytina byla polozena
vic nez z poloviny. 1. bfezna 1839 Zopp referoval, Ze jsou do-
konceny veskeré bazénky; koupelny, byt ldzeriského mistra
a konverzaéni sdl jsou ¢isté omitnuty, osazena jsou veskera
okna. Na fadu by mélo pfijit omitnuti chodby, Ufady viak jesté
nerozhodly ohledné propojeni chodby s kolonadou. 4. dubna

24 NA Praha, CG-v&,, per 1836-1840, sign. 89 5/1, kt. 1320.
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Obr. 15. Pohled na prestavéné Hadi ldzné po poloviné 19. stoleti, RegiondIni muzeum Teplice, i. ¢. 70.900, sign. G 239.

1839 Zopp hlasil, ze vnitini omitky jsou dokonceny. V breznu
se prace soustfedily na vnéjsek, predevsim sloupovou halu
(zdobeni kazet stropu). 4. kvétna psal Zopp, ze v dubnu uz
bylo tepleji a bylo mozné v pracich Iépe pokracovat. Byla
dokoncena omitka v (sloupové) hale, fasdda bocnich stran
a byly sestaveny parni zafizeni a sprcha. V nasledujicich dnech
se méla provést vymalba, polozeni podlahy v konverza¢nim
a odpocinkovém pokoji a natéry oken a dvefi. 2. cervna Zopp
hlasil, Zze stavba se blizi dokonceni. Zbyva oblozeni dvou ba-
zénk(, vymalba nékterych koupelen a bytu lazerského mis-
tra. Nebyly také dosud hotovy parketové podlahy. V hlaseni
je uvedeno, ze nékteré koupelny pochdazejici ze starsi stavby,
jsou uz uzivany ke koupani.

Na zednické prace byla uzaviena smlouva 13. dubna 1838.
Provadéli je spolecné prazsky stavitel Johann Ripota a tep-
licky, nékolikrat vyse v textu uvedeny, Franz Wenzl Wertig.
Ripota se zavazal v ptipadé potieby dodat na stavbu prazské
zedniky a schopného polira. Cena za zednickou préci ¢inila
2.072 zlatych 51 krejcard. Materiadl na stavbu musel byt dle
smlouvy navazen od 1. zafi nejpozdéji do konce z&fi 1838. Do-
davka se tykala $anovského pisku, Cistého kiemenného pisku
z Malého Ujezdu, cihel z Bedfichova Svétce a Retenic a lomo-
vého kamene, ktery nebyl blize specifikovan. Dlazdice mél
dodat zednicky mistr z Sanova Joseph Schubert, jehoz otec
byl majitelem lomu v Hostce. Ve vyuctovani jsou uvedeny
rovnéz zednické viceprace, krom zbourani obou Stitovych zdi
starsi budovy lazni byly mezi chodbou a sloupovou halou na
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zakladé pozadavkl verejnosti probourdny dvoje dvefe a tfi
okna. Zéklady staré stavby musely byt podezdivéany. Namisto
plvodné pldnovanych péti kominl byly provedeny jen Ctyfi,
protoZe s realizaci parniho vytdpéni odpadl komin v |azni &. 2.
Ve sloupové hale nebyly mezi sloupy provedeny kamenné
preklady, protoze je nebylo mozné v tak kratkém case zajistit,
a byly nahrazeny zdénymi pasy. Protoze se béhem stavby pro-
jevil nedostatek cihel, byla ptda, kterd méla celd slouzit pro
lazenské pradlo, opatiena jen hlinénym nasypem. Na stavbu
bylo uzito celkem 221.757 cihel.

Tesaiské prace provadél tesafsky mistr Jakob Ritter, a to
nejen na krovu, ale za 50 zlatych postavil také kolnu pro ka-
meniky. Tesafi kromé praci na stavbé zhotovili také vz pro
transport sloupl a leseni k jejich vztyceni, a také Ctyfi lavice
na kolonadé.

Z vyuctovani kamenické prace z 16. listopadu 1838 vy-
plyva, Ze ji provadél kamenik z Pirny, ktery vsak bohuzel neni
uveden jménem. Jeho zakézka zahrnovala 16 sloupd, 16 pa-
tek sloupd, 8 kust vétsich, 4 kusy mensich a 2 kusy rohovych
patek pilastrd, 14 kusd hlavic pilastrd rizné velikosti, 4 dveini
osténi, 2 oblouky k dvefnim osténim a 2 dvefni osténi s fim-
sou a vlysem. Prace staly 1.007 tolart 15 grost 4 denary, pfi
prepoctu na ménu habsburské monarchie 1.451 zlatych kon-
venc¢ni mény. Jednalo se vsak jen o hrubé pfipraveny mate-
ridl, ktery se nacisto sekal az na misté v oné tesafi vystavéné
kolné. Potiebny piskovec byl z Pirny dovazen proti proudu
Labe do Usti nad Labem, k éemuz se dochoval t¢et lodnika
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Obr. 16. Dobové vyobrazeni ldzeriskych koupelen, nahore
koupelna v Méstskych Idznich, dole koupelna Bedricha Viléma
Ill. v Panském domé. F. X. BERTHOLD, Das Stadtbad zu Teplitz
und seine neuesten inneren Einrichtungen, Leipzig — Meissen

- Riesa; F. BERTHOLD, Das Herrenhaus und die Quellen des
Frauenbrunnengartens in Teplitz, Leipzig — Meissen.

Julia Eduarda Hahnewalda na celkem osm dodavek. Prvni tfi
dodavky se uskutecnily 29. kvétna, 11. ervna a 3. srpna 1838,
dalsi uz datovany nejsou. Na vytesani idnskych hlavic sloup(
byla 14. Gnora 1838 v Praze uzaviena samostatna smlouva se
sochafem Franzem Linnem. Ten se zavazal dodat variantné
vice zdobené hlavice za 60 zl. za kus (mit Girtel und Polsterver-
ziehrungen) a méné zdobené za 40 zl. za kus. Nabidka zahrno-
vala i patky sloupt a hlavice a patky pilastr(i, dale misu z ¢er-
veného mramoru 7 stop dlouhou 4 stopy Sirokou a 3 stopy
6 palcli vysokou za 280 zlatych konvenéni mény a narozni oz-
doby za 24 zlatych konvenéni mény. Ve vysledném vyuctovani
jsou pak viechny hlavice pocitany za 60 zlatych, coz doklada,
ze finalné byla zvolena jejich naro¢néjsi varianta (obr. 13, 14).
Béznou kamenickou praci - schody a osténi prikladacich otvort
provadéli mistni kamenici, Franz Max z Kninic a Joseph Lehmann
z Pozorky. K tomu byl vyuzit tvrdy kdmen z telnického lomu.

Klempiiska prace zahrnovala predevsim kompletni po-
kryti stfechy silnym kfizovym cernym zeleznym plechem
s dvojnasobnym natérem bfidlicové Sedou barvou, které pro-
ved| Franz Hornik z Prahy.

STUDIE

Truhlafské prace provadél Wenzl Vrba z Prahy. Obnasely
zhotoveni dvojich vstupnich dvoukfidlych dvefi z mékkého
dreva, zdobenych, natfenych perlové sedou barvou s pllkru-
hovymi nadsvétliky, dale 12 kus0 vnitinich dvefi se 4 vypl-
némi a perlové Sedym natérem, 18 kusl jednokfidlych dvefi,
3 kusu dvefi k zdchodlm, 20 kus(i oken do boc¢nich kiidel
stavby s pulkruhovym ukoncenim a perlové sedym natérem,
jednoho okna do zadni fasady (v plvodni stavbé byla okna
ponechana), 18 kust oken chodby. Zamecnik, jehoz jméno
nezname, zhotovil kovani truhlaiskych prvk{, u vstupnich
dvefi to byly kiizové zavésy, u vnitinich dvefi zapusténé za-
vésy a mosazné olivy a stitky. Nova okna méla také zapusténé
zavésy, jen okno zadni fasady pfizplsobené starsim okndm
mélo thelnikové.

V konverza¢nim a odpocinkovém pokoji byly provedeny
parketové podlahy, v byté lazeriského mistra prkenné.

Sklenafské prace zhotovila vdova po sklenafském mistru
Theresia Kekert z Teplic.

Cinaiské prace proved| Joseph Eyben z Teplic, mél odlit
143 stop dvoupalcovych trubek k rozvodu vody do lazni (za
pouziti 257 4 libry olova a 503 ¥: libry cinu) a 25 stop jedno-
palcovych trubek k sprchovému pfistroji. Médéné parni zafi-
zeni dodal Josef Ringhoffer.

Malitské prace provadél Anton Wild z Nového Mésta praz-
ského.

Kachle k oblozeni 14 cihelnych bazénkd byly dle predloze-
nych mozaikovych kreseb dodany z Pirny.

Sprchové zafizeni zhotovil prazsky zvonar Bellmann.

Do konverzac¢niho salu byla dodana velkd kamna, mensi
bile glazovand do odpocinkového pokoje a do bytu lazen-
ského mistra.

Vyuctovani celkové dosahlo vyse 21.105 zl. 13 kr., pficemz
statni uctdrnou bylo upraveno (snizeno) na 20.991 zl. 27 kr. Je
datovano 12. tnora 1840 a bylo zhotoveno ufednim inzeny-
rem Thomasem Walou na zakladé uctli nalezenych v agendé
po inZenyru Zoppovi, ktery mezitim zemfel. 23. bfezna 1840
vyuctovani schvalil stavebni feditel Strobach.2

Zéasadni prestavba Hadich lazni z let 1838-1839, jejiz vnéjsi
podobu zachytila fada dobovych vyobrazeni (obr. 15), deter-
minuje stavbu v zékladnich rysech dodnes. Budova se tak roz-
rostla do de facto dnesni podoby - stiedni kiidlo seviené mezi
dvé kridla bo¢ni, a to pod spole¢nym zastfeSenim nizkymi sed-
lovymi stfechami, vyjma nizsiho zadniho traktu stfredniho kfi-
dla, které ptvodné zakryla stfecha pultova. Stfedni trakt stfed-
niho kfidla zaujala vysokéd chodba zastropena segmentovou
valenou klenbou, do jejiz spodni partie méla byt zakompono-
véna chodba starsi stavby, zasahujici svymi konci do bo¢nich
kridel, kde na tuto navazovaly segmentové valenymi klenbami
ukoncené predsiné s osové umisténymi vstupy v bocnich fasa-
dach z exteriéru. Pfedni i zadni trakty obou kfidel byly zakle-
nuty dodnes dochovanymi plackovymi klenbami zalozenymi
do pasli na pfizednich podporach (vzdy Ctyfi klenebni travé

25 NA Praha, CG-v&,, per 1836-1840, sign. 89 5/1, kt. 1320.
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na trakt), vyjma levé Ctvrtiny zadniho traktu levého kfidla,
ktera jako jedina byla sklenuta dvéma mensimi poli plackové
klenby. Plackovymi klenbami do past byly zastropeny rov-
néz vsechny koupelové 16ze zadniho traktu stfedniho kiidla;
starsi koupelny byly v ramci rozsiteni objektu zvyseny. Uli¢ni
trakt stfedniho kfidla tvofila oteviend sloupova hala. Objekt
tak de facto kombinoval stavebni typ lazernského domu (Kur-
haus) s kolonddou urcenou k pitnym kuardm (Trinkhalle). Do-
chované klasicistni Gpravy ze sklonku tficatych let 19. stoleti
jsou dodnes na stavbé citelné. Vyjimkou je pouze zadni trakt
stredniho kiidla, ktery prosel razantni a nebojme se fici deva-
stujici adaptaci na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let
20. stoleti. Z této stavebni etapy jsou dochovany dvé z pavodnich
okennich vyplni, které byly pfi pozdéjsi Upravé zakryty mladsim
zdivem. Prvni z oken se nachazi v misté plvodné tretiho oken-
niho otvoru od zdpadu na zadnim praceli levého bocniho kridla
a druhé rovnéz v pozici tretiho otvoru od zapadu na zadnim pra-
Celi bo¢niho kridla pravého.

Prestavéné lazné byly dobové cenény, publikace o teplic-
kych laznich hodnoti jejich podobu ,v nanejvys libivém a mo-
dernim stylu” a konstatuje, Zze ,se s ohledem na architektonickou
krdsu a vnitini ucelnou strukturu, neméné nez Méstské Idzné,

(sicl).26

HADI LAZNE VE DRUHE POLOVINE 19. STOLETI

Vyse uvedenou adaptaci viak stavebni geneze Hadich
lazni nekonéi. 15. Gnora 1852 zazadala obec Sanov o povo-
leni zvySeni poctu koupelen. Na zékladé zkusenosti nékolika
let se totiz ukdzalo, Ze pokud se s vodou zachdzi uvazlivé, je
ji prebytek a pocet koupelen by tak mohl byt navysen. Uva-
Zovéna vsak nebyla dalsi pfistavba, naopak se mélo jednat
o dil&i lokalni Gpravu uvnitf stavajici budovy. Uprava byla na-
vrzena v pravém bocnim kiidle, které bylo dle tvrzeni obce
stejné nevyuzité (nepochybné tim byla myslena pouze jeho
¢ast, kde nebyly situovény 1azné). K Zddosti byl pfedlozen plan
Wenzla Wertiga, syna Franze W. Wertiga, datovany 12. Gnora
1852. Nové koupelny mély byt zfizeny v prednim traktu pra-
vého kridla, v misté byvalého konverza¢niho salu. Dva pokoje
nachazejici se taktéz v tomto traktu vpravo od salu mély byt
komunika¢né oddéleny. Stavebni povoleni bylo okresnim
hejtmanstvim udéleno 17. Unora 1852. Za zminku stoji, Ze na
uvedeném planu je dodate¢né sedé vybarveno celé levé kfi-
dlo budovy a je k nému dokreslen dalsi dil na zapadni strané,
obsahujici predstavéné schodisté, predsin, jednu mistnost na
jizni strané a schodisté na pGdu na severni strané. Podle ocislo-
vani mistnosti se zd3, ze jak pokoje v levém kfidle, tak véechny
mistnosti v levém kfidle byly zamysleny k prestavbé na lazen-
ské koupelny. Tato Uprava planu je bezpochyby mladsi, neni
vsak ziejmé, v jaké dobé a z jaké pficiny k ni doslo (takova

26 G, ScrmeLkes, Teplitz und seine Mineral-Quellen, s. 40, 51.
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Uprava realizovana nebyla).?” K pfedéleni konverza¢niho salu
na dvé nové lazné vlozenim hloubkové zdi skute¢né doslo,
a tato Uprava je dodnes na stavbé ziejma. Dalsi zvySovani po-
¢tu koupelen bylo jesté zvazovano v letech 1857 a 1861, doslo
se viak k zavéru, Ze to neni s ohledem na vydatnost prament
mozné.

V této dobé se Hadi ladzné dockaly také samostatné
stru¢né publikace od lékafe Franze X. Bertholda, popisujici
jejich historii, sou¢asnou podobu i minerdlni prameny. V pu-
blikaci najdeme i padorys lazni se schématem vedeni vody.?®
Do lazenskych koupelen nam autor nahlédnout nedava, o je-
jich podobé a vybaveni si vsak mdzeme ucinit predstavu ze
soubézné vydanych publikaci k dal3im lazerskym objektdim
v Teplicich (obr. 16).2° Pfedepsany inventéf koupelen je také
zaznamenan v dochovanych podminkach pro ndjemce lazni
z let 1865-1871. Zahrnoval minimalné stul, dvé Zidle, zrcadlo
stfedni velikosti, vé$ak na 3aty, zavés do okna, zouvak, stoja-
nek na kapesni hodinky, pohar, plivatko a no¢nik.3°

Ve druhé poloviné sedmdesatych let byl pfi severnim
priceli sttedniho kfidla, v ose jeho délky vybudovén pfista-
vek pro parni vodni ¢erpadlo. Plan pro pfistavbu je datovan
14. prosince 1875 (obr. 17). Z fezu vyplyvd, ze uz tehdy se
v misté jedné z byvalych lazenskych koupelen nachdazela
vodni Sachta. 18. ledna 1876 se konalo komisionelni Setfeni.
Na ném bylo zjisténo, Zze hloubka k vodni hladiné v Sachté je
1,58 m, hloubka celého stavu vody 9 m. Pro jednorazové na-
plnéni 17 lazni je potfeba 14,501 krychlovych metra vody, za
cely den je spotteba (pfi délce koupeli 1 hodina a naplnéni 15
ldzni) 217,515, pficemz toto mnozstvi je erpano ru¢ni pum-
pou. Obec Teplice vSak méla obavu z ovlivnéni pramene Ka-
mennych lazni. Dalsi namitky byly proti koufi a sazim, které
by provozem parniho ¢erpadla vznikaly, ¢imz by dochazelo
ke zhorseni lazefiského prostredi. Proti tomu se $anovska
obec ohradila, ze ve vzdalenosti cca 100-130 krok od Ha-
dich lazni je mlyn s parnim strojem o sile 20 koni, aniz by to
nékomu vadilo.3' 26. ledna 1876 oviem okresni hejtmanstvi
zamér zamitlo s odlvodnénim, ze nutnost zfizeni cerpadla
nebyla dostate¢né prokazéna a ze by tim mimo jiné mohlo
dojit k ovlivnéni ostatnich pramend.3 Obec Sanov se proti
rozhodnuti odvolala s poukazem na to, Ze na Gzemi Sanova
lezi t¥i prameny se tfemi riiznymi vlastniky (obec Sanov, mésto
Teplice, knize Clary) a dosud je vsichni uzivali dle své libosti.

27 MM Teplice, stavebni ufad, archiv, slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné.

28 £ X. BertHoLD, Das Schlangenbad.

29 Franz X. BertHoLp, Das Stadtbad zu Teplitz und seine neuesten inne-
ren Einrichtungen, Leipzig — Meissen — Riesa 1853; Franz X. BErTHOLD,
Das Herrenhaus und die Quellen des Frauenbrunnengartens in Teplitz,
Leipzig — Meissen 1856.

30 Statni okresni archiv Teplice (dale SOKA Teplice), Archiv mésta
Teplice (dale AM Teplice), i.C. 14749-14782 Hadi lazné (sbirka listin),
kt. 564.

31 MM Teplice, stavebni Uad, archiv, slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné

32 SOKA Teplice, AM Teplice, i.¢. 14749-14782 Hadi lazné (sbirka listin),
kt. 564.
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Obr. 17. Pldn z roku 1875 na pfistavbu strojovny pro cerpadlo termdlni vody. MM Teplice, stavebni urad, archiv,

slozka ¢. p. 1118 Hadi ldzné.

Protoze k pramenu se nevaze zadna sluZzebnost ani jiné ome-
zeni vlastnictvi, povazovala obec rozhodnuti za nepfipustné
omezeni soukromého vlastnictvi. Spisovd dokumentace neni
dochovana kompletné, takze neni ziejmé, jak se situace dale
vyvijela.3® Jisté je, Ze k realizaci pFistavku s ¢erpadlem nakonec
prece jen doslo. Dokladem toho je nedatovany plédn obsahu-
jici fezy v misté pramend u Pise¢nych, Kamennych a Hadich
lazni (obr. 18). U Hadich 1azni je zakreslen severni pfistavek,
v ném je popsan motor k ¢erpdni termalni vody, pod pfistav-
kem je zachycen chladici bazén.V prilehlé ¢asti zadniho traktu
stredniho kiidla je pramennd Sachta a nad ni nadrz na vodu. Je
mozné, ze plan vznikl v souvislosti s Upravami prament po ka-
tastrofé na dole Déllinger, k niz doslo v roce 1879.34 Ve druhé
poloviné 19. stoleti se totiz teplické lazné potykaly s velkymi
problémy souvisejicimi s industrializaci Sirsiho okoli a pfede-
vsim téZbou uhli. Dolovéni silné ovlivnilo teplické prameny.
Pri privalu na dole Déllinger prestal vytékat nejvyznamnéjsi
teplicky pramen - Pravfidlo. Pro jeho obnoveni musela byt
nové vyhloubena Sachta, v niz byl pramen zachycen v hloubce
13 metrd. K dalSim pravaldm doslo v letech 1887 a 1892 na
dole Viktorin. Po téchto zkusenostech bylo nutné dojit v roce
1895 k dohodé, ktera nastolila kiehkou rovnovédhu mezi do-
lovanim a laznémi. V Teplicich byla snizena hladina pramend,
bylo proto nutné vybudovat pramenni Sachty a ¢erpaci a roz-

33 MM Teplice, stavebni tad, archiv, slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné.

34 SOKA Teplice, AM Teplice, i.¢. 17758 Lazné poloha a plany budov -
Teplice, Sanov.

vodna zafizeni. Slabsi prameny se postupné pfestaly vyuzivat.
Po pristavku pro cerpadlo se nam nedochovaly zadné hmata-
telné stopy, nebot byl ve 20. stoleti zbofen.

Pfed rokem 1884 doslo k rozsifeni budovy o ptizemni
pfistavbu pfi pravém boc¢nim kfidle, kterd svoji hmotou, vys-
kovou hladinou i vnéjsim vzhledem navézala na Upravu z let
1838-1839. Pri té prilezitosti byly z plvodni atiky starsi stavby
pfesunuty kamenné akroterie na nové doplnénou atikovou
zidku pfistavby. V pfistavbé byla nové umisténa pfipravna
raseliny. Presnou dobu jeji vystavby bohuzel nezname, nebot
k ni nebyly dohledany zadné archivni prameny. Pokud vsak
vyjdeme ze situacniho zékresu budovy na vyse zminéném
planu z prosince 1875 na zfizeni parniho vodniho ¢erpadla,®
zjistime, Ze na ném jesté pfistavba Upravny raseliny zachycena
neni. Musela tedy vzniknout nejdfive po uvedeném roce 1875.
Naopak zanesena je na situa¢nim planu sanovskych lazni, je-
hoz plivod Ize klast mezi roky 1875 a 1884.3¢

Posledni pristavba, jiz byla zavrSsena dodnes dochovana
hmotova skladba budovy Hadich lazni, probéhla na sklonku
19. stoleti, kdy uz jejim investorem byla slouc¢end obec Tep-
lice-Sanov. Podnét k ni zavdaly stiznosti ndjemce restaurace
v sanovském parku Leopolda Geiba z 10. zafi 1897 adresované
teplickému ufadu, v nichZ poukazuje na neutéseny stav své
kuchyné umisténé v dievéné boudé, ktera je zchatrald a pro-
storové nevyhovujici (,mald tak, Ze se do ni nevejdou kuchyrni-

35 MM Teplice, stavebni Gfad, archiv, slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné.
36 SOKA Teplice, AM Teplice, i.¢. 5676 Hadi lazné kt. 505.
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AM Teplice, i. ¢. 5676, kt. 505.

skd kamna, jen spordk”) a pfitom musela obslouzit 200 stoll
a 1000 zidli. Geib tedy mésto zadal o postaveni kuchyné nové,
nejlépe s patrem, kde by mohl prespavat. Méstsky stavebni
urad v osobé vrchniho méstského inzenyra A. Fregera proto
navrhl pfistavbu k Hadim laznim, kterd by nebyla architek-
tonicky rusiva. Prvotni névrh, ktery se nedochoval, pocital
pouze s pfizemni pfistavbou. Hostinsky Geib vsak zadal, aby
nad kuchyni mohl byt pro ndjemce i byt o dvou pokojich a ku-
chyni. 22. bfezna 1898 je tak datovan novy pldn méstského
stavebniho Ufadu na patrovou pfistavbu pfi zadnim traktu
levého kridla (obr. 19). V piizemi méla obsahovat bufet, ku-
chyn a schody do patra, v patie byt najemce o dvou pokojich,
predsini a kuchyni. Architektonické ztvarnéni pfistavku vycha-
zelo z klasicistni architektury budovy stavajici, stfecha byla
navrzena nizka sedlova. Stavebni povoleni k zdméru bylo udé-
leno 28. bifezna 1898, realizace se chopil teplicky stavitel Karl
Walter, ktery se zavazal béhem kvétna dokoncit ptizemi, aby
mohla byt kuchyné pouzivéna uz v lazefiské sezéné, zbytek
stavby byl dokonéen na podzim téhoz roku.3”

ADAPTACE LAZNi NA PRELOMU SEDMDESATYCH A OSMDESATYCH LET

20. STOLETI

Poslednim velkym stavebnim pocinem, kterym byly Hadi
ldzné dotceny a jimz i ¢aste¢né utrpély na architektonickych

37 MM Teplice, stavebni ufad, archiv, slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné.
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Obr. 18. Pldn pramennich $achet Kamennych, Pisecnych a Hadich ldzni, asi mezi lety 1875 a 1884 [SOKA Teplice,

kvalitach, a to jak vnéjsich, tak vnitfnich, byla adaptace z pre-
lomu sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti, kdy budova
patfila statni organizaci Ceskoslovenské statni lazné Teplice
a byla urcena k ambulantni 1é¢bé kloubnich onemocnéni.
V dubnu 1978 byla zpracovana projektova dokumentace
Zdravoprojektem Praha. Stavebni povoleni k zdméru bylo
udéleno 15. srpna 1978. Stavba byla naplanovana na tfi roky —
1978, 1979, 1980, kolauda¢ni rozhodnuti viak bylo vydano az
17.Unora 1983. Uz 24. ¢ervence 1981 vsak bylo povoleno pro-
zatimni uzivani stavby.3® Stavebni Upravy se dotkly jak exteri-
dou sloupd. Ddvodem tohoto opatieni bylo jeji,utopeni” pod
uroven silnice v ulici U Hadich lazni. U stropu sloupové galerie
mélo dle projektu dojit k ¢astecnému ubourani kazet smérem
k ulici, v rozsahu navrzeného nového kandlu vzduchotech-
niky. V misté pak tedy musely byt kazety nové dozdény. Ves-
keré otvory sméfujici z kolonddy do vzadu navazujici chodby
byly upraveny (mj. vloZzeny ocelové nosniky do nadprazi).
Plvodni vstupy z exteriéru ve strednich osach bocnich kfidel
byly zruseny a nahrazeny nové okny, ktera byla pojednéana v
duchu okennich otvorl plGvodnich. Zaroven doslo k vyméné
vsech oken za dnesni nova drevéna zdvojena. Drobnou vy-
jimkou je kruhové okénko ve stitu patrové pfistavby, kde byla
ponechana vypln plavodni. Zcela radikalné se Upravy dotkly
zadniho traktu stfedniho kfidla s lazeriskymi koupelnami. Ty

38 MM Teplice, stavebni ufad, archiv, slozka ¢.p. 1118 Hadi lazné.



MonumenToruM CusTos 2019

Plan

STUDIE

firdie Herg fellung eineg
Zubaues an aas Sehlangentad in

chonau.

Anwm gegen dag “Mlitar-Badehaud .

Schnitf A.B,

Sc}miﬂ el

Obr. 19. Pldn méstského stavebniho tradu z roku 1898 na patrovou pristavbu k zadnimu traktu levého kfidla. V pfizemi kuchyné
a bufet, v patie byt. MM Teplice, stavebni urad, archiv, slozka ¢. p. 1118 Hadi Idzné.

byly kompletné vybourdny, strzeny pfitom byly i jejich klenby.
Nad celym traktem bylo provedeno zcela nové zastropeni
z ocelovych nosnikd a keramickych tvarovek Hurdis. Odstra-
néna zde byla i stard pultova stfecha a nahrazena byla nynéj-
sim feSenim. Trakt byl zcela nové roz¢lenén vlozenim novych
pficek. Ze starsiho stavu byla zfejmé dochovéana pouze hloub-
kové zed' (resp. jeji snizené torzo) oddélujici levou (zadpadni)
¢tvrtinu délky predmétného traktu. Upravou prosly viechny
vstupy z chodby do zadniho traktu stfedniho kfidla, ostatné
jako cela fada dvefnich otvor( dalsich. U zadni obvodové zdi
zadniho traktu stredniho kiidla byly prefeseny veskeré okenni
otvory na stavajici na vysku obdéIné. Upravy se dotkly rovnéz
obou bocnich kiidel budovy, ale i obou pfistavkll pfi nich.
U levého kfidla byla dispozice upravena vlozenim novych
pficek, pticemz klenby z{staly nastésti zachovany (coz plati i
pro pravé kiidlo).V zadnim traktu byly vybourany plivodni zdi
v levé (zapadni) ¢tvrtiné jeho délky. Klenby tu tak musely byt
podchyceny vodorovnymi nosniky. V zadnim traktu pravého
kridla doslo mj. k posunu pficky oddélujici pravou (vychodni)
ctvrtinu jeho délky. Pod fadu stropnich konstrukci byly vlo-
zeny (podvéseny) ploché podhledy zakryvajici rozvody vzdu-
chotechniky.

Nad bo¢nimi kfidly a kiidlem stfedovym byla vyzdvizena
nova strecha, ktera vsak respektuje nizky sklon strech pavod-
nich. Stejné tak tomu je i u pfistaveb. U pfizemni pfistavby pfi
pravém bocnim kfidle byla stfecha provedena nové za po-
moci ocelovych nosnikl s vyplnémi z keramickych tvarovek

Hurdis. Dispozice byla vybouréna a nahrazena stavajici. Staré
tocité schodisté, které se zde nachazelo a sméfovalo do pod-
stfesi, bylo nahrazeno dnesnim ocelovym. U patrové pfistavby
pfi levém kfidle byl rovnéz nové proveden dispozi¢ni rozvrh
v obou nadzemnich podlazich. Novou konstrukci zde byla na-
hrazena schodisté z pfizemi do patra i z patra do podkrovi. Re-
konstrukce neusetfila ani strechu patrové pfistavby, kde viak
byla na vychodni strané ponechana ¢ast ptvodniho vaznico-
vého krovu z doby vystavby na sklonku 19. stoleti.

ZAVEREM

Po privatizaci v devadesétych letech 20. stoleti je budova
v soucasnosti jiz dlouhd léta bez vyuziti a vystavena postup-
nému chatrani. To vSak neubird nic na nezpochybnitelném,
nejen urbanistickém vyznamu, ktery budova, jiz Ize povazo-
vat za skutec¢nou klasicistni architektonickou perlu, pro mésto
Teplice ma. | pfes uvedenou nesetrnou adaptaci ji zlstal jeji
plvab a architektonicka jedine¢nost mezi teplickymi lazen-
skymi budovami. Stale je velmi plsobivou stavbou s domi-
nantni sloupovou galerii, ¢erpajici ve své formé z predloh kla-
sické antické architektury. Inspirace antikou, v hojné mite s vy-
uzitim sloupt a sloupovych portikd se u klasicistnich lazen-
skych budov tésila velké oblibé, jak dokladaji napt. Kurhaus ve
Wiesbaden (Christian Zais), Conversationshaus v Baden Baden
(Friedrich Weinbrenner), Trinkhalle v Bad Ischl (Franz Ldssl),
Frauenbad v Baden bei Wien (Charles Moreau). Do némec-
kého prostredi a SirSiho prostoru stfedni Evropy se tyto motivy
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Obr. 20. Stavebnéhistorické vyhodnoceni Hadich Idzni v trovni pfizemi. Autor: Miroslav Novy, 2018.

dostaly z Francie, kde se jiz osvédcily v lazeriskych zatizenich
napt. ve Vichy a Luchonu, Sifeny byly pfedevsim prostrednic-
tvim dobovych tiska.3°

Poznani vyvoje stavby potvrzuje zjisténi, jak zasadni vliv
na tvarnost klasicistni architektury v ceskych zemich méla
statni stavebni byrokracie - krajsti inzenyfi, stejné jako archi-
tekti a inZzenyfi zemského stavebniho feditelstvi, jejichz pro-
jek¢eni ¢innost v oblasti vefejnych budov zatlac¢ovala do pozadi
mistni stavitele a zednické mistry. Podobné poznatky byly jiz
ucinény i v zdpadoceskych laznich, kde méla nezpochybni-
telny vyznam projekéni ¢innost krajského inzenyra loketského
kraje Wenzla Stohra, architekta zemského stavebniho feditel-
stvi Josefa Esche i samotného jeho Feditele Georga Fischera.4®

Nelze si nez pfat zachovani této cenné stavby do budoucna
a jeji rehabilitaci, kterd by ji navrétila jeji pdvodni lesk.

39 K tématu napt. Susanne Grotz — Klaus J. PriLpe, Badehduser — Ein
Thema der Architektur um 1800, in: Susanne GROTZ - Ursula Quecke
(Hgg.), Balnea. Architekturgeschichte des Bades, Marburg 2006, s. 11;
Thomas FoHL, Von Klassizismus bis Neubarock, in: Rolf Bothe (Hrsg.),
Kurstddte in Deutschland. Zur Geschichte einer Baugattung, Berlin
1984, s. 49-88.

4% podrobnéji o autorstvi klasicistnich staveb v Karlovych Varech,
Maridnskych a Frantiskovych Laznich L. Zeman — P. ZatLoukat, Slavné
ldzné Cech, Moravy a Slezska; Lubomir Zeman, Velké Idzeriské domy
typu ,Kurhaus” v zdpadoceskych Idznich, in: Jan Anderle (ed.), Dé&jiny
staveb 2009, Plzert 2010, s. 169-186; Robert Srex, Karlovy Vary.
Architektura v letech 1780-1850, Olomouc 2011.
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