MonumenTorum Custos 2022/1-2

STUDIE

AnTONIN KADLEC — MIROSLAVY KOVAR — PETR MACEK

NALEZ NASTENNE MALBY V KOSTELE VVSECH SVATYCH v LITOMERICICH
PﬁfSPEVEK K VYPOVEDNIM MOZNOSTEM STREDOVEKE STAVBY

1) Litomérice, kostel VSech svatych. Ndsténnd malba pred restaurovdnim, celkovy pohled. Foto: Petr Hruby, 2021.
2) Ndsténnd malba po restaurovani, fotopldn. Autofi: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, 2021.

ProLoG

V priibéhu léta roku 2021 probihala obnova stfesniho
plasté jizni strany kostela VSech svatych v Litoméficich. BEhem
praci bylo upozornéno pracovniky pamatkové péce' na pfi-
tomnost stiedovéké nasténné malby (obr.1,2;4:1) v tésné
blizkosti probihajicich praci a v reakci na toto zjisténi byl ve
spolupraci s Rimskokatolickou farnosti - dékanstvim Viech

T Dohled provadéla Véra Konopaskova a o malbach informovala
vedeni NPU, UOP v Usti nad Labem.

svatych Litoméfice napladnovén restaurdtorsky zasah, ktery
mél za ukol osetfit stavajici malby a ochranit je béhem zminé-
nych praci. Snaha o maximalni moznou ochranu zminénych
maleb souvisela i se skute¢nosti, ze fragmentdim nasténnych
maleb dosud nebyla mezi odbornou vefejnosti vénovana
fadna pozornost.?

2 VoIné pristupné malby objevil Miroslav Kovat jiz v roce 2018 béhem
zbézného vizudlniho ohledani gotickych reliktd kostela Vsech sva-
tych, v souvislosti s vystavou Mésto na dvou pahorcich, kterou pora-
dalo Oblastni muzeum v Litoméficich (2019).
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3) Litomérice, kostel Vsech svatych. Celkovy pohled na kostel od
severovychodu. Foto: Miroslav Kovdr, 2019.

Restauratorsky zasah provedla Eva Votockova, o realizo-
vanych pracich dosud byla vyhotovena jen stru¢na neofici-
alni zprava.® Pied a po restauratorském zasahu byla prove-
dena dokumentace pracovniky pamatkové péce.* Z prabéhu
samotnych praci nejsou dostupné zadné fotografie. Z maleb
byl odstranén tenky, lokalné az transparentni, misty silnéjsi
vapenny natér. Tim byly odhaleny dosud skryté detaily vyje-
vu.® Vyrazné poskozena mista omitek, kde byly jiz hodnotné
vrstvy ztraceny, byla vycisténa a opatfena novou vapennou
omitkou. Pod tasky nad malbami byla instalovana pojistna
folie (obr. 2).

Béhem uvah o plvodu a smyslu nasténnych maleb bylo
pochopitelné zcela zasadni zorientovat se ve stavebnim
vyvoji kostela jako takového. Podobné jako v pfipadé maleb,
ani jemu nebyla dosud vénovdna nalezita pozornost. Vedle
pozoruhodné a velmi kvalitni figuralni malby se v podkrovi
jizni lodi kostela nachazeji jesté zajimavé stavebni prvky, které
mohou spolu s malbami pfiblizit komplikovany vyvoj kostela
a jeho vyzdoby.

3 Neoficialni zprava restauréatorky Evy Votockové ze dne 27. 7. 2022.

4 Petr Hruby, feditel NPU, UOP v Usti nad Labem a pamétkat a doku-
mentatofi Antonin Kadlec, Jaroslav Skopec a Petr Hasil. Viz obrazova
priloha.

5 Napriklad tvai svétce. Malby nebyly do roku 2021 nijak odborné
odkryvany, relativné tenky vapenny néatér postupné sam degradoval.

STUDIE

KOSTEL VSECH SVATYCH

Stfedovéka stavba kostela se doposud vyznamnou mérou
zachovala pod novovékymi, pfevdzné baroknimi plentami
a konstrukcemi. Cilem predkladdaného pfispévku neni vyresit
nadmiru komplikovany stavebni vyvoj kostela, jejz nelze bez
hloubkového prizkumu ani rozpoznat, ale poukazat na sku-
tecnost, ze pii vykladu déjin stiedovéké architektury hraje
tento objekt i pfesto vyznamnou a dosud nedocenénou roli.®
Rovnéz zapojeni kostela v ramci urbanizovaného vrcholné
stfedovékého mésta ponechavéame stranou. V badatelské per-
spektivé je soucasné tfeba zacilit pozornost na zarazeni kos-
tela do Sirsiho kontextu stredovéké architektury. Tyto aspekty
si ovsem vyzadaji dalsi podrobny vyzkum. Vlastnimu kostelu
(obr. 3) byla jiz dfive vénovana rozsahla pasaz v Soupisu
pamatek mésta Litoméfic, ktery byl tiskové prezentovén az
v roce 2015.7 Také z tohoto divodu byla vénovana pozornost
stavebnimu vyvoji kostela omezena pouze na novéjsi pozo-
rovani a nepublikovanou dokumentaci spojenou s obnovou
chramu, zejména po roce 1975.8

NASTIN SOUCASNEHO STAVU POZNANI STAVEBNIHO VYVOJE KOSTELA

Pfes mlhavou predstavu, kterou prozatim mame o archi-
tektufe stredovékého kostela, Ize uvést, Ze stiedovéky kostel
v pfedhusitském obdobi sestaval z protazeného presbytére,
na ktery navazovalo kratké bazilikalni dvoulodi, k némuz na
severni strané pfiléhala véz. Tato vysledna podoba kostela byla
viak vysledkem slozitéjSiho stavebniho vyvoje a patrné i dra-
matické promény v rozvrzeni zakladni hmoty stavby. Nelze
totiz vyloucit, Ze pfi vystavbé kratké gotické lodi se plvodné
pocitalo i se severni bo¢ni lodi (obr. 4:12), z niz mohlo byt
dokonceno jen severozapadni pole.

Pfi vykladu nejstarsi stavebni faze kostela, Ize prozatim
za kli¢ovou povazovat nélezovou situaci pfi jihovychodnim
narozi kostelni véZe (obr. 4:3;7). Zde se zachovalo armované
narozi (obr. 4:7; 7:1), od kterého smérovala zdpadnim smé-
rem zed (obr. 4:2; 6:1). K ni byla dodatecné pristavéna kos-
telni véz (obr. 6:2) a konstrukce severni zdi lodi (obr. 6:4, 5).
Doposud ve fragmentu zachovany jizni lic zdi je omitnut.

6 Kostel absentuje v jinak dosti podrobnych piehledech. Napfiklad
uvadime, aniz bychom snizovali autorskou praci: Jifi KutHaN, Archi-
tektura v dobé poslednich Premyslovcd, Vimperk 1994, s. 225 a pred-
chozi. Dobroslav LisaL, Katalog gotické architektury v Ceské republice
do husitskych vdlek, Praha 2001, srov. s. 235-236. Rané gotickou
etapu naopak reflektuji Emanuel Pocte (ed.), Umélecké pamdtky Cech
2, K/O, Praha 1978, s. 279. Novéji téz Karel Kuca, Mésta a méstecka
v Cechdch na Moravé a ve Slezsku, Praha 1998, zejména s. 534-535.
Autor navazuje na poznatky Petra Macka.

7Vinzenz Luksch, Soupis historickych a uméleckych pamdtek v politickém
okresu Litomérice, Praha 2015, s. 229-290.

8 Oldfich Koryza — Petr Macek — Jindfich Tomas, ,Dal obezdit mésto”,
in: Oldfich Kotyza (ed.), Dé&jiny mésta Litoméric, Litoméfice 1997,
s. 115-116; Ke stavebnimu vyvoji kostela téz: Petr Macek, Dékansky
kostel VSech svatych s méstskou véZi v Litoméricich, in: Jan Klipa -
Michaela Ottova (edd.), Bez hranic. Uméni v Krusnohofi mezi gotic-
kou a renesanci (kat. vyst.), Praha 2015, s. 198 a 199.
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LEGENDA:

I relikty stavby pri vz (1. pol. 13. stoleti?)

| jizni zed rané gotické stavby (2. pol. 13. stoleti, asi kolem 1270-1280)
I . stapa vrcholng gotické prestavby kostela

[ 2. etapa vrcholné gotické priestavby kostela (asi 2. tvrt. 14. stoleti)

vrcholné goticka véz s klenbou v pfizemi (konec 14. stoleti?)

4) Litomérice, kostel Vsech svatych. Schematickd pracovni rekonstrukce pldorysu stredovékého kostela. Viyznaceny jsou pouze
hlavni, doloZené a predpoklddané stavebnich etapy. Vzhledem k absenci presného zaméreni byly do pldorysu vyneseny i ndlezové
situace v podstresi. Pozi¢ni ¢isla jsou popsdna v textu. Cerné — nejstarsi zed'v prostoru mezi lodi a vézi, Sedd — rané gotickd etapa
zdoby kolem 1270-1280, tmavé cervend — bliZze nedatovand hypoteticky vymezend stavebni etapa 14. stoleti, tmavé okrovd —

konstrukce z prvni poloviny 14. stoleti; svétle okrovd — vystavba véZe. Autofi: Podle M. Kovdre a P. Macka upravila S. Babuskovd, 2022.
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5) Litomeice, kostel Vsech svatych. Fotopldn vychodni stény v podkrovi tietiho pole jizni bo¢ni lodi.

Autori: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, 2021.

Zed, kterou respektuje zZlab véze, byla nasledné z vétsi &asti
odtézena a na jiznim lici véze se po ni zachoval pouze otisk
(obr. 6:2). Vzhledem k tomu, Ze veskerd ostatni zdiva v uve-
deném prostoru jsou vzhledem k nérozi a zdi naslednd, nelze
prozatim vyloucit, ze tato zed muze byt reliktem nejstarsiho
kostela Vsech svatych,® ktery je pfipominan jiz k roku 1235.1°

9 K této nejstardi zdi bylo na vychodni strané pfizdéno severojizné
probihajici zdivo (obr. 6:3; 7: 2), které bylo pfizdéno k armovanému
narozi (obr. 7:1,2) a bylo na svém severnim konci rovnéz v dolni
Casti opatfeno armaturou. Na jednom z prvk{ této armatury bylo
mozné pozorovat kamenickou znacku ve tvaru pismene Z.

10 Codex iuris municipalis Regni Bohemiae (dale CIM) Il. (ed.), Jaroslav
Celakovsky, Praha 1893, s. 3, ¢. 3; Codex diplomaticus et epistolarius

Bezpecné dolozitelnou a dobfe viditelnou nejstarsi gotic-
kou stavebni etapou je stavajici severni zed' presbytare, ve
kterém byla osazena osténi rané gotickych oken (obr. 4:4,5).
Dobrie zachované je druhé okno od vychodu (obr. 8), které se
nalézd nad stredni severni kapli. Z nejvychodnéji poloZzeného
okna je zfetelnd pouze hrana osténi. Dobfe se viak zachovalo
osténi sttedniho okna. Jeho osténi je odstupnéno. Osténi rané
gotickych oken bylo odstupnéno. Hrana vnéjsiho ustupku
je probrana vyzlabkem, ktery doprovazi pravouhlé zarezy.

regni Bohemiae (dale CDB) lll/1, (ed.) Gustav Friedrich, s. 121, ¢. 102.
Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae IV.
(dale RBM IV), (ed.) Josef Emler, Pragae 1892, s. 809, ¢. 2081.
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6) Litomerice, kostel VSech svatych. Pohled na stratigraficky

nejstarsi zed'v prostoru mezi jizni zdi véZe a kostelni lodi. Po levé
strané je zfetelny negativni otisk na jizni zdi véZe a rovnéz je dobre
patrny omitnuty lic nejstarsi zdi. Foto: Miroslav Kovdr, 2019.

Smérem do stavajiciho interiéru pokracuje nalevkovité naklo-
penou plochou, kterd prechdzi v zafez, v némz byla osazena
okenni vitrdz, po jejimz ukotveni ¢aste¢né dochovanymi kovo-
vymi klinky se dochovaly v osténi stopy (obr. 8). Vzhledem
k orientaci zafezu a ukotveni okenni vyplné je ziejmé, s vyjim-
kou pfipadu atypického feseni, ze interiér prosvétlovany okny
se nachdzel po severni strané popisované zdi (obr. 4). Jiz
drive bylo upozornéno na absenci opérakd a skute¢nost, ze
interiér, ke kterému zed' plvodné nélezela, se nachazel pravé
severné od ni.'" Na okennich osténich se zachovaly kame-
nické znacky v podobé pismene A, ale také ve formé pismene
Z.Rovnéz je mozné spatfit kamenickou znacku ve tvaru Sipky.
Dale k zapadu je ve smiseném zdivu mimo jiné zfetelny otvor
s cihelnym zazdénim.

Situace nad zdpadni kapli, kterd je na zapadni strané
vymezena vychodni sténou véze, je velice komplikovanda. Nad
urovni klenby kaple je totiz ve vychodni zdi zietelny negativ
otvoru (portalu?) a v severni sténé je zietelné vyzlabené osténi,
které je situovano pfi malém vyklenku. Nejpodstatnéjsi je asi
konstatovani, ze je na vychodni zdi zfetelnd omitka interiéru,
ktera stoupd nad stavajici klenbu. Je tfeba vsak ptipomenout,

0. Kotyza — P. Macek - J. Tomas, ,Dal obezdit mésto”, s. 116.

7) Litomeéice, kostel Vsech svatych. Pohled na armované ndrozi

v Cele nejstarsi zdi mezi vézi a kostelni lodi.
Foto: Miroslav Kovdr, 2019.

ze koruna vychodni a zapadni zdi stfredni kaple byla pfizdéna
k rané gotické zdi na sparu.'?

Rané goticka etapa vystavby kostela Vsech svatych, pre-
zentovana dlouhou vychodozapadné orientovanou zdi, byva
datovéna do tfeti ¢tvrtiny 13. stoleti. K tomu |ze podotknout,
ze rdmcové obdobné utvarend — dosud odstupnéna — osténi
lomenych lancetovych oken znédme napfiklad z lodi kostela
sv. Bartoloméje v Koliné nad Labem, ale pfedevsim z chéru
dominikanského kostela Obétovéani Panny Marie v Ceskych
Budéjovicich.

V nasledujici fazi, pravdépodobné nékdy v poloviné
14. stoleti, byl prestavén presbytar kostela s trojici kleneb-
nich poli a zavérem o péti strandch osmiuhelniku (obr. 4:6).
Predpoklada se, ze k tomuto presbytafi priléhala po jizni strané
bo¢nilod. Na severu se snad doposud paralelné nalézala starsi
stavba, nebo také stfedovéky trakt se sakristii. Dispozice byla
planovéna jako bazilikalni.’® Dimenze nejzapadnéjsiho pole
choéru (obr. 4:7) jsou pokladény za mozZnost existence tran-
septu.’ Népadné je, ze zapadni ukonéeni pfedpokladaného

12 Severni sténa presbytaie v Grovni kaple vykazuje komplikovany
stavebni vyvoj a fadu zajimavych detail(, z nichz si zaslouzi zminku
odtesana konzola a portalek.

130. Korvza — P. Macek — J. Tomas, ,Dal obezdit mésto”, s. 116.

14 Jeho existence byla dolozena sondazi v jizni fasadé. Odhalena byla
interiérova omitka jeho zapadni stény. Nepublikovany prizkum
P. Macka z roku 1975-1978.
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8) Litomeice, kostel Vsech svatych. Rané gotické okno v severni zdi stdvajiciho presbytdre. Foto: Miroslav Kovdr, 2019.

adaptovaného presbytafe napadné konvenuje s uvedenou
severojizni zdi, na svém severnim konci armovanou, ktera se
pfilozila k jizzminéné nejstarsi vychodozdpadni zdi (obr. 6: 3).
Nelze vyloucit, Ze severojizni zed naznacuje pozici provizorné
uzavieného choéru (s transeptem?), tedy feseni, které zpravi-
dla vyzadovalo zpevnéni nérozi rozestavéné stavby. Otazkou
je datace kleneb presbytare, respektive ¢asové zafazeni této
etapy. U kleneb presbytafe se totiz uplatnila hruskova kle-
nebni Zebra, coz vzhledem k situaci u kleneb v (mladsi) lodi,
kde hruskova klenebni Zebra ojedinéle dopliuji klinové pro-
filovana (druhotné pouzitd?) Zebra, nevylucuje jesté mladsi
adaptaci v priibéhu 14. stoleti. Lze doplnit, Ze jedno hrus-
kové klenebni zebro a fidla se dosud volné nalézaji na klenbé
v podstiesi.

Na ponékud jistéjsi plidé se nachazime v pfipadé datace
vystavby kratké lodi (obr.4:8;9,10, 11), ktera vyristala v dalsi,
tedy ctvrté, stavebni etapé. Ve stavajicim krovu kostela, i v lodi
hlavni, se totiz zachovaly podstatné zbytky a detaily, které
umoznuji rAmcovou dataci této partie stavby. Pfedevsim jde
o archivolty mezilodni arkiddy (obr. 4:9;9), kterd oddélovala
nizsi jizni lod od lodi stfedni, ale hlavné goticka okenni osténi
vyssi hlavni lodi (obr.10). K meziokennim pilitm se poji
na jizni strané opérné pilite. K jejich armature byly pfizdény

10

severojizné orientované délici zdi zietelné v podstresi. V nich
byly hojné pouzity rané gotické ¢lanky, na jejichz povrchu jsou
zietelné kamenické znacky ve tvaru pismene A a soucasné jiz
i prvky arkdd trojlodi. Na vychodni zdi zavéru bocni lodi se
naléza analyzovana malba. Je poskozena vestavbou jizni zdi
a zda se, Ze i pas, ktery ji prekracuje, byl vyzdén pozdéji. Tomu
by odpovidala i skutecnost, Ze lod byla fesena jako bazilikalni
azed, respektive jeji zvyseni, se vyskové nachéziv kolizi s gotic-
kymi okny hlavni lodi. Goticka okna hlavni lodi byla umisténa
nad klenbami jizni bo¢ni lodi. V zédpadnim priceli se naléza
zazdéné rovnéz gotické okno (obr. 4:11), coz doklad3, ze jeho
pozice byla fixovadna jiz ve 14. stoleti. Ndpadné zalomeni kos-
telni dispozice pravé na rozhrani mezi presbytaiem a lodi zre-
telné odlisuje rdizné stavebnietapy. Profilace osténi oken hlavni
lodi (obr. 4:10;10) byla dosud odstupnénd, ale vnéjsi hrana
osténi byla probrana hlubokym vyzlabkem, na ktery smérem
do hloubky osténi navazoval drobnéjsi vyzlabek oddéleny od
predchoziho Ustupkem (obr. 10). Stfedovéké zaklenuti bo¢ni
lodi bylo strzeno, ale jak jiz bylo uvedeno, dobfe patrné jsou
vrcholky arkad, které pokryvala malba (obr. 9). Klenba hlavni
lodi je opatifena vesmés klinovymi vyzlabenymi Zebry. Vybéh
s polychromovanou drobnou polygonaini konzolou se docho-
val nad barokni fimsou v severozapadnim koutu lodi (obr. 11).
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9) Litoméice, kostel VSech svatych. Vrchol mezilodni arkddy
v lodi. Foto: Miroslav Kovdr, 2019.

Useky zeber jsou patrné i za nékterymi baroknimi andély -
atlanty. K tomu je vhodné podotknout, Ze se v mladsi koruné
zdiv chéru dosud nachdzeji druhotné osazena klenebni zebra
klinové profilace, jejichz forma je obdobna jako u klenebnich
zeber nalezenych pfi vyzkumu v méstském hradu.'®

Dataci lodi je mozné predbézné optit o charakter oken-
nich osténi a s vyhradou i lomenych mezilodnich arkadd. Na
hranach vyZlabené arkddy zndme napfiklad také z ambitu
dominikdnského klastera ve vlastnich Litoméficich, ale pfi-
pomenout je mozné také jizni mezilodni arkadu z kostela
sv. Hastala v Praze s probihajicimi opérnymi pilifi, kterou Ize
datovat mezi roky 1330-1340."® Konstruk¢ni feseni s ,T” pilifi
na rozhrani hlavni a bo¢ni lodi, které prostupuji do pfizemi,
se prosadila u nas u klicové stavby cisterciackého konvent-
niho kostela Panny Marie v Sedlci u Kutné Hory a v Praze je
poprvé nachazime ve zminéném kostele sv. Hastala. Zminku
si zaslouzi zarezy (nejen) ve vrcholcich arkad, které by mohly
souviset s lGzkem drevénych prvkl vynasejicich v osach (tedy
ve vrcholnici) klenebniho pole bednéni stfedovéké klenby.
Péknym a dosud zachovalym feSenim je bednéni v krypté
benediktinského klasterniho kostela v Trebici, kde jsou bednici
prkna podporovana jak diagonalné, tak tycovymi prvky v ose
klenutého travé. Pro dataci je vyznamnéjsi charakter osténi
oken v hlavni lodi, navazujici na pfedchozi pfedpokladané
dvé etapy, kterd jsou dosud Ustupkové a probrana vyzlabkem.
Jejich forma je zcela obdobna jako naptiklad u oken zdpadni
¢asti konventniho kostela a u zépadniho a jizniho kfidla
ambitu klastera dominikédnek v Praze, kterd Ize datovat do 20.
a 30. let 14. stoleti.’”” V tomto kontextu neni nezajimavé zminit
znamy odkaz Konrada Litoméfického z roku 1339, ktery odka-
zal ¢astku ke stavbé sv. Anny (tedy klastera dominikanek), ale

15 Nepochybné pochazeji z polygonalniho zavéru strzeného po pozaru
v roce 1683 (viz vyse).

16 Napiiklad Vaclav Menct, Praha, Praha 1969, s. 57.

17 Miroslav Kovak — Veronika Staxkova, Ze starsich déjin kldstera domini-
kdnek v Praze na Starém Mésté, Staleta Praha 33,2021/2, zejm. s. 84.
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10) Litomérice, kostel Vsech svatych. Osténi zdpadniho okna
vjizni zdi hlavni lodi. Foto: Miroslav Kovdr, 2019.

- -

11) Litomérice, kostel VSech svatych. Gotickd konzola s vybéhem

Zebra nad barokni fimsou v severozdpadnim koutu hlavni lodi.
Foto: Petr Macek.

11
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12) Litomé¥ice, kostel VSech svatych. Klenba v prizemi véze. Foto: Petr Macek.

také k budovani kostela Vsech svatych v Litoméficich.'® V tes-
tamentu odkazuje Konrad Litoméficky,in der selben stadt (tedy
v Litomeéricich) zv Allen heyligen ze dem gebeude czwei schok”
a kromé jiného také ,vier schok ze Send Annen zv dem gebeu-
de"® V roce 1348 bylo schvéleno zfizeni nového oltéfe ve far-
nim kostele Viech svatych.2° V Praze mame v klastefe domini-
kanek u sv. Anny bezpecné dolozenu stavebni ¢innost, ktera
zde probihala v dobé uvedeného zlistinéni. Z tohoto kontextu
azbézné formalni analyzy okennich osténi v lodi kostela Vsech
svatych a v klastefe dominikédnek je mozné soudit, ze 20.- 30.
|éta 14. stoleti nejspise predstavuji spodni hranici, kdy mohla
byt lod' budovana. Pri dataci konzoly s vybéhem vyzlabeného
Zebra osazené v severozdpadnim koutu hlavni lodi je tfeba
obezfetnosti. Jeji forma pfipousti s vyhradou dataci do pro-
stfednich dvou ¢tvrtin 14. stoleti,?! ale na uvedenou formu se

18 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae V.
(dale RBM V), (ed.) Josef Emler, Pragae 1892, s. 294, ¢. 754.

19 Tamrez.
20CIM I, s. 403, & 271.

21 Formé konzoly se dost blizi nékteré analogické prvky naptiklad
v ambitu v bo¢ni lodi kldsterniho kostela Nanebevzeti Panny Marie
a sv. Jeronyma Na Slovanech v Praze (klaster svécen 1372). Pfipome-
nout Ize i konzolu v bo¢ni lodi kostela Nanebevzeti Panny Marie u
minoritd v Plzni (datace kolisa cca 1340-1375). Jisté volné paralely
nachazime u stfedni ¢asti jediné nefiguralni (jihovychodni) konzoly
v presbytéfi kostela sv. Vaviince v Mukarové, kde je klenba dosa-
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navazovalo i pozdéji??, az do pozdni gotiky, kdy jsou naptiklad
prstence na téle konzol ovsem jiz houpavé projmuté. Zda se
tedy, ze v prvni poloviné 14. stoleti byla vyzdvizena (nova?)
kostelni lod s jizni bo¢ni lodi zahrnujici trojici klenebnich
travé (situace na severu neni zcela jasnd), kterd navazovala od
zapadu na kapli s oltdfem sv. Katefiny, ozna¢enou k roku 1408
jako novou, jeZ byla snad soucasti transeptu.?® Zfizeni této
kaple doklada stavebni aktivity v kostele pravé v dobé, kdy

vadni literaturou datovéna do druhé Ctvrtiny 14. stoleti a v pres-
bytafi kostela Nanebevzeti Panny Marie ve Kbelu, ze tfeti ¢tvrti 14.
stoleti, s rezonanci parlérovskych motivi. K dataci posledné uvede-
nych staveb napfiklad D. LisaL, Katalog, s. 172, 269, ke Kbelu téz napf.
Vladimir Risunk — Ladislav Jouza — Jarmila VaLentova, Gotika na Kolin-
sku: spolec¢nost a kultura v letech 1250-1530, Kolin 1998, s. 19-20.
Zajimavé konzoly, podobného zakladniho utvareni — tedy dvoue-
tazového utvareni, s dvojici prstenci vymezujicich jehlancové télo
konzoly (to oviem bez vyraznéjsiho probrani) a zafezem oddélenym
jednoduchym abakem, nachazime naptiklad i v chéru kostela sv.
Jifi v moravskych Lubojatech, viz Bohumil Samek, Umélecké pamdtky
Moravy a Slezska. 1. svazek A/l, Praha 1994, s. 52. Datace kostela a jeho
zaklenutiv literatufe oviem kolisd. D. Libal zaradil klenbu presbytére
do druhé ¢tvrtiny 14. stoleti, D. Lisat, Katalog, s. 23.

22 Srovnej napriklad konzoly portalu klasterniho kostela klarisek
v Panenském Tynci.

23V, LukscH, Soupis historickych a uméleckych pamdtek v politickém
okresu Litoméfice, Praha 2015, s. 232-233; O. Koryza — P. MAacek —
J. Tomas, ,Dal obezdit mésto”, s. 116. V této souvislosti si zaslouzi
zminku, Ze ze druhé poloviny 14. stoleti mdme dolozeny donace pro
oltare slechtickych a méstanskych rodin.
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13) Litomérice, kostel Vsech svatych. Detail klenby v prizemi
véZe. Foto: Petr Macek.

uvazujeme o vzniku pojednavané malby. Nelze zaroven vylou-
Cit, Ze k tomuto datu mohly byt finalizovany prace na lodi. Stéle
platny je ndzor Petra Macka, Ze zapadni ¢ast nynéjsi stiedni
lodi pochdzi az z dalsi stavebni etapy, kterd viak respektovala
plvodni koncept ustanoveny jiz pfi vystavbé presbytare. Na

zakladé doposud zjisténych skute¢nosti se domnivame, Ze lod

je v zasadé koncepcné jednolitym dilem poloviny 14. stoleti,
navazujicim na severu na starsi zastavbu, jak doklada profi-
lace osténi nejzapadnéjsiho okna stfedni lodi. S tim konvenuji
i poklasicky protazena archaictéjsi klinovéa zebra, kterd byla
zjisténa v koruné zdiva a snad pochazeji z klenby zavéru pres-
bytére. Pfipomenme, ze klinova Zebra, oviem jiz vyzlabena,
byla identifikovéna u klenby stfedni lodi.2*V severozapadnim
koutu lodi byla zjisténa jiz uvedené goticka hlavice (obr. 11).

S vystavbou lodi snad souvisi také vystavba véze po jejim
severnim boku. Jeji zdivo vyrlstalo jiz za druhotného vyuziti
architektonickych ¢lankd. Tak napfiklad v jihozdpadnim narozi
byla osazena trnoz prosté okoseného osténi, jehoz profilace
byla zakoncena trojuhelnou ploskou. V jihovychodnim narozi
véze byl druhotné vyuzit okoseny prvek s vytesanou kamenic-
kou znackou II. V jizni sténé véZe jsou osazena osténi stihlych
lomenych oken, s vlozenou mniskou ve vrcholu. Velky pro-
blém spojeny s naznac¢enou dataci se viak naléza v klenutém
pfizemi véze od pocatkli zabezpeceném jako méstsky trezor

24 0. Korvza — P. Macek — J. Tomas, ,Dal obezdit mésto”, s. 116.
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(obr. 12, 13). Mohutné vyzlabené klinové Zebro zde totiz pro-
tind segmentovy zdklenek vstupni chodbicky. Do stény ply-
nule pronikajici profil je navic ukon¢en drobnym podseknu-
tim pred svislou rovinou stény. Vybéh dalsiho Zebra je rovnéz
podseknuty a ukonceny drobnym hravym trojuhelni¢kem.
Dulezité je, ze zminény prlnik zaklenku a Zebra byl vytesan
z jednoho mohutného bloku piskovce. Setkavdme se zde
s témér citankovym prikladem formalni hry, tedy rysu, ktery
charakterizuje architekturu v dobé vlady kréle Vaclava IV.
Podle podoby tohoto detailu by se v pfipadé klenby mélo jed-
nat o dobu pfelomu 14. a 15. stoleti spojenou s parléfovskym
a postparléfovskym obdobim.?® Této dataci odpovida i drobny
mariansky reliéf na pobiti jednéch z trojice trezorovych dveti.
S touto dataci je vsak v rozporu vypovéd pramend. V poloviné
14. stoleti je zminovana kostelni véz, a to konkrétné k letdim
1341 a 1346,2% coz navozuje spiSe predstavu vystavby véze
v ramci vystavby dvoulodi. Je viak otdzkou, zda Ize vznik véze
nutné spojovat se stavbou lodi, pfipadné, zda stavajici pohled
na promény tvaroslovi odpovida realité.?” Nad pfizemni klen-
bou véze byla od roku 1514 budovéna konstrukce pro zavé-
$eni zvonu (1517).28 Podstatnych zmén doznal kostel v pozd-
nim stfedovéku a novovéku.?®

25 74sadni otazku bude mozné patrné rozhodnout po dendrochrono-
logickém vyhodnoceni hlav trdmt nalézajicich se v jizni a severni zdi
méstské véze. Mohutné trdmy byly nejspise odstranény pfi vlozeni
stavajici dubové konstrukce.

26 RBM IV, s. s. 358, & 894 O. Kotvza — P. Macek — J. Tomas, ,Dal obezdit
mésto”,s. 116.

27 Timto detailem se necekané dotykame zcela zasadni otazky datace
vychdzejici ze stavajicich predstav o proméndch tvaroslovi.

28 Nap. E. SamANKOVA, Litoméfice, s. 52.

29 7 naslednych zprav je tieba pripomenut zminénou vystavbu sta-
nové stiechy k roku 1570, ktera byla zalozena na nadezdéné obvo-
dové zdi lodi. K roku 1612 se vztahuje problematicka zprava o ,pro-
dlouzeni lodi” a k roku 1616 o vystavbé vézice, kterd se naléza za
pricelim. To jiz samo o sobé vylucuje az barokni prodlouzeni kostela
o stavajici tfi klenebni pole zapadnim smérem, se kterym se v dfivéj-
sim konceptu vykladu stavebnich déjin kostela pocitalo. Vim totiz,
Ze tato tfi pole jsou jiz gotického plvodu. Zprava by se vsak mohla
vztahovat ke vzniku dvojice patrovych pfistavkd sakristie, oratore
a pokladnice, stojicich po stranach dlouhého choéru, a to v misté
plvodniho rané gotického interiéru (obr. 4). Rané barokni prestavba
byla zapocata patrné v roce 1673. O rok pozdéji byl ztizen hlavni
oltar. Julius Broggio je tehdy uveden pfi stavbé zapadni hudebni
kruchty. Kaple sv. Barbory pochazi z roku 1675, coz se nepochybné
vaze k zaklenuti celé jizni lodi, pfi niz byla strzena i goticka klenba.
Dulezity je pozar v roce 1683, ovsem ziejmé pouze hlavniho oltare.
Poskodil klenbu, ktera musela byt nasledné v rozsahu polygonu sne-
sena. Goticka zebra plvodni klenby presbytare byla nepochybné
druhotné vyuzita v baroknim zdivu. Vrcholné barokni faze projek-
tovana jiz Oktavidnem Broggiem byla zahajena opravou krovl v
roce 1714. Do té doby zachovana goticka stfedni lod's presbytarem
byla pokryta bohatym stukovym dekorem, ktery oviem na nékte-
rych mistech zlstal z ¢asti zietelny. Pod Tollingerovym podpisem
umisténa datace k roku 1714 doklada, ze prabéh byl velice rychly,
mozna s o néco dfivéjsim pocatkem, nez je doposud uvadéno. Snad
az v dalsi etapé barokizace tahnouci se do roku 1729 vznikly nové

fasady inovativné vyuzivajici rovnéz rady gotickych prvka.
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NASTENNE MALBY

Popis

Malby o rozsahu cca 2 m? se nachazeji v podkrovi nad tre-
tim polem kleneb (obr. 4:1) v jizni lodi bazilikdIniho trojlodi.
Stfedovékd vyzdoba byla prerusena vloZzenim rané barok-
nich kleneb, pod jejichz drovni zanikla pfiblizné polovina
zobrazovaného vyjevu. Malby jsou provedeny na vdpenné
omitce nestejné tloustky, dle nerovnosti zdiva. Provedeny
byly technikou fresco-secco silnym $tétcem. V minulosti byly
zfejmé zakryty vdpennym nétérem, ktery se vsak dochoval
jiz jen ¢aste¢né a béhem restaurovani byl odstranén. Omitky
byly ¢aste¢né uvolnéné, obnazené c&asti maleb byly zcasti
setfené. Fragment figurdlni vymalby byl ocistén, omitky zpev-
nény a vapenné natéry byly setfeny a malba zafixovana.3°
Pfedevsim pod silngjsimi vapennymi natéry se malby docho-
valy ve skutec¢né jedinec¢né kvalité.

Pozoruhodnd malba vytvafi pds v Cele klenebnikapé ramo-
vany plvodnim tvarem zastropeni shora a mlad$im zaklenu-
tim v jeho spodni ¢asti. A¢ se jedna o malbu z vétsi ¢asti zanik-
lou, dodnes prezentuje celou fadu drobnych detaild.

Ustfedni postavou vyjevu je svétec se zvednutou neozbro-
jenou pravici odény v ¢erveném kabdtci a s ¢ervenou ¢apkou,
za kterou vystupuje kruhovy nimbus. Svétec je situovan mezi
vojaky prichazejicimi smérem k méstu, jehoZ oteviend brana
s dalsi architekturou se nachazi v pravé &asti vyjevu. Vojaci
nesou nasadové zbrang, kopi a sudlici. Zadna z tvafi ozbro-
jencl neni vidét, zato jsou patrné tfi hlavy koni. Mezi méstem
a postavou svétce se nad scénou vznasi polopostava zehna-
jiciho Boha Otce obklopeného andély. Jeden z andéld Boha
podpira, druhy tfima mec nad hlavou ustfedniho svétce.

Velka ¢ast secco vrstev je jiz sprasend, odhaleny jsou tak
podmalby a kresby vedené silnym stétcem, definujici zakladni
tvary zobrazovanych prvkl. Jasné linie zachycuji ldmani
odév, kiidel andéld, routovité tvary hrotd kopi, konkrétni
podobu sudlice ¢i zivé tvére zobrazovanych koni. Naopak
v mistech, kde se v minulosti dochoval vapenny prenétér jsou
detaily natolik kvalitni, Ze snesou srovnani s nejkvalitnéjsimi
malbami nasténnymi, nebo deskovou malbou. Pfedevsim se
jednd o tvar svétce a Boha Otce. Oblicejové rysy svétce jsou
provedeny nesmirné precizné, nad o¢ima je patrné zvradsnéné
Celo a brada je schovéna v pésténém rozeklaném vousu. Vlasy
i tvare hraji celou paletou uzitych odstina.

Nad branou je véz s valbovou/dlatovou stfechou zakonce-
nou $picemi s koulemi. Precizné jsou zachyceny fimsy a zrca-
dla ve fasddé stavby. Pfimo nad otevienou branou je ve stiese
ptlkulaty arkyf a pod nim je$té obdélny balkon.3' Na hmotu
brany zakoncené segmentem navazuje opevnéni s cimbufim
a uzkou stfilnou. Malif zachytil i krytinu stfech. Jak bylo fec¢eno
vyse, a¢ jsou patrné hlavy koni, jezdci na vyobrazeni chybi,

30 7 neoficialni zpravy restauratorky Evy Votockové ze dne 27.7. 2022.

31 Ani po blizéim ohledani vyjevu se nemohu ztotoznit s nazorem jed-
noho z recenzentd, ze se jednd o zobrazeni kalicha ¢i pyxidy.
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snad az na dvé vyjimky. Totiz svétce, pod nimz ale neni vidét
kan, a za hlavou koné vpravo patrného modrého pasu s akan-
tovym vzorem, ktery je mozné interpretovat jako odév jezdce
padajiciho ze sedla. Hlava jednoho z koni je zvracena dozadu
a rovnéz mlize napovidat, ze kiin pada, nebo je ranén. Jedna
se o detail, ktery je velmi dlilezity pro identifikaci vyjevu.

INTERPRETACE

Identifikace vyjevu

Ikonograficka interpretace je vzhledem ke stavu docho-
vani nasténnych maleb osidna. Mezi soucasti ikonografického
fadu vyobrazeni zcela jisté patii Bih Otec s andély (jeden
z andéld tfima mec), brana, zastup ozbrojencli a postava
svétce s Capkou. Jak bylo vyse naznaceno, vyznamnym prv-
kem je i pad koni a jezdc(.

Takto dramatické scény jsou velmi casto vlastni staroza-
konnim vyjevim v knizni malbé.32 Pfikladem mohou byt boje
zachycené v Deuteronomiu®? ¢&i skutky Zidovskych hrdind
v knize Jozue. Hlavy starozakonnich hrdinG vsak nebyvaji
ovénceny svatozaii. Obdobny scénaf maji i pfibéhy 1. knihy
Makabejské. V piibézich povstani syni Matitjase velmi casto
rezonuje BoZi pomoc v boji s presilou, a to v bitvach v poli,
ale i v blizkosti mést.3* Pozoruhodnou iluminaci s touto tema-
tikou je napfiklad Uvodni vyobrazeni k 1. knize Makabejské
v LitoméFicko-ttebonské Bibli z pocatku 15. stoleti.3® Juda
Makabejsky byl rovnéz vniméan jako svétec a idedl rytire.
Geoffroi de Charny o ném pise: ,...Byl plny udatnosti, smély,
statecny a velky bojovnik, ucastnil se nejlepsich, nejvétsich a nej-
a nakonec zemrel svatym zptsobem v bitvé jako svétec v rdji...
..."36 Vérohodné analogie v3ak pro starozakonni scény chybi.

V pribéhu uvazovani o identifikaci scény bylo nutné zva-
Zit i motivy spojené s zivotem sv. Vaclava. A to predevsim kvali
¢apce zobrazeného svétce. Tradi¢ni knizeci ¢apku viak mohou
nést i postavy, které nejsou ztotozriovany piimo s knizeci pre-
myslovskou rodinou, ale nesou jej i jiné vysoce postavené
postavy. Na vyobrazenich vrcholného a pozdniho stfedovéku

32 Napt.: Bible Vdclava IV, Osterreichische Nationalbibliothek, Wien,
Cod. 2759-2764, priblizna datace: 80.-90. léta 14. stoleti; Bible
Konrdda z Vechty, Museum Plantin-Moretus, Antwerpy, M.15.1, 1-2,
pftiblizna datace: 1402-1403.

33 p4ta kniha Mojzisova — Deuteronomium 20, 11-15; Kniha Jozue.
34 prvni kniha Makabejska.

35 Zmrzlikova, Litométicko-treboriskd Bible, Statni okresni archiv Lito-
méfice, Litoméfice, BIF 3,1, BIF 3,2, Pfiblizna datace: 1409-1419.
Pozn.: Bible je rozdélena na tii svazky, 1. a 3. je ulozen v SOA Litomé-
fice, 2. ¢ast je ulozena v SOA v Treboni. Tato ¢ast je i digitalizovana
a zpfistupnéna na internetu: http://digi.ceskearchivy.cz (19. 4.2010).
Neni uvedena foliace ani paginace, pouze cisla snimku. K problema-
tice: Viktor Kusik, Bible mincmistra Zmrzlika ze Svojsina (Litoméricko-
-tfeboriskd Bible), in: Jan Klipa — Michaela Ottova (edd.), Bez hranic.
Uméni v Krusnohoti mezi gotikou a renesanci (kat. vyst.), Praha
2015, s. 146; Antonin KapLec, VyuZiti rukopisné malby pro studium mili-
tarii prelomu 14. a 15. stoleti na modelovém prikladu Bible litoméricko-
-tfeboriské, Porta Bohemica 6, Litoméfice 2013, s. 105-117.

36 Georrrol DE CHARNY, Kniha o rytifstvi, Trebi¢ 2022,5. 71.
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14) Obrdceni sv. Pavla pred Damaskem, tzv. Bbhmischer Altar, Dom sv. Petra a Pavla, Brandenburg an der Havel, kolem 1375.
Foto: Antonin Kadlec, 2022.

je to napfiklad i Josef z Arimatie.3” Snad by se mohlo jednat
o jakousi nezndmou legendu o sv. Vaclavu. Malby spojené se
sv. Vaclavem, tak casté v ceském prostiedi, totiz neposkytuji
zadnou analogii k celkové kompozici vyobrazeni.

Jen tézko lze hledat k vyobrazeni predlohu v piibézich
svatych kral(, jako byl sv. Zikmund ¢i Karel Veliky. Ti by jisté na
hlavé nesli krdlovskou korunu. Sv. Jifi v boji s drakem pred més-
tem vétsinou plsobi bez ozbrojené druziny. Postava princezny
adraka ve spodnich partiich by byla vtomto sméru presvédcujici,
ale stavebni vyvoj kostela byl ke spodni ¢asti malby nemilosrdny.

Z vyse popsanych dlvodl se zdrdhdm se vsi jistotou
identifikovat scénu a zcela odmitnout vyse psané varianty
a véfim, ze je vhodné je tedy alespon ve zkratce uvést. Na dru-
hou stranu se po zralém uvadzeni domnivam, Ze se s nejvétsi
pravdépodobnosti jedna o vyjev obraceni sv. Pavla pred
Damaskem. V tomto sméru je pak pozoruhodnou analogii
malba na oltafi v kostele sv. Petra a Pavla v Brandenburgu an
der Havel®® Na vyobrazeni chybi silueta mésta, Bih Otec je

37 Napt. v kostele sv. Jilji v Uhliiskych Janovicich.

38 7de bych rad srde¢né podékoval panu J. Klipovi za velmi dobry
postreh.

sam a sv. Pavel postrada svatozar. Sv. Pavel v3ak na vyobrazeni
padd i s koném k zemi, nékolik zvifat jiz spadlo. Na zemi leZi,
nebo se k ni fiti i dal3i ozbrojenci. Pfedevsim v tomto sméru
pak i malby z Litoméfic odpovidaji déji nejpfesnéji. Zda se,
Ze i svétec se zvedlou pazi je zachycen, jako by padal z konég,
jehoz télo viak chybi, jelikoz je vyrazné nize nez postava sv.
Pavla a zde jsou malby preruseny barokni klenbou. Jezdec
pred svétcem jako by téz padal pres siji koné a jeden zkoni ma
v nastalém zmatku zvracenou hlavu dozadu. Pfibéh sv. Pavla
je zaznamenan hned v nékolika pasazich Bible.3® Na cesté do
Damasku (ktery patrné reprezentuji hradby a oteviend brana)
byl zasazen svétlem a uslysel hlas Bozi. | jeho spolecnici byli
zaslepeni svétlem, ale hlas neslyseli. Sv. Pavel nasledné uvé-
fil v Krista, a¢ do té doby pronasledoval Bozi cirkev. Svétlo
je v tomto pfipadé nahrazeno Bohem Otcem a andély. Mec
v rukach andéla pak nemusi byt ni¢im jinym nez atributem
sv. Pavla, ktery pravé mecem sejde.

39 skutky apostold, kapitola 9, vers 1-22; kapitola 22, vers 3-16; Prvni
list Korintskym, kapitola 15, vers 9-10; List Galatskym, kapitola 1,
vers 11-24; Prvni list Timoteovi, kapitola 1, vers 12-16.
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15) Hroty kopi a ndsadovych zbrani, detail malby v Litoméricich, autori: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, Antonin Kadlec, 2021; Kristus
pred Pildtem, Leben Christi (Novy zdkon psany cesky), zdroj: Osterreichische Nationalbibliothek, Wien, Cod. 485, pFibliznd datace:
kolem 1430, fol. 60r., digitdiné na: www.onb.ac.at (cit. dne.: 25. 3. 2022); detail andéla s kopim z kostela sv. Mikuldse ve Starém
Svojanové, pribliznd datace: posledni ctvrtleti 14. stol. Foto: Antonin Kadlec, 2017.

16) Sudlice, detail malby v Litoméricich, autori: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, Antonin Kadlec, 2021, detail ze Zmrtvychvstdni Krista od
Mistra Treboriského oltdre, (kolem 1380). Foto: Antonin Kadlec, 2022.
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17) Fortifikace, detail malby v Litoméricich, autofi: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, Antonin Kadlec, 2021; detaily hradeb z Bible Vdclava IV.

STUDIE

Zdroj: Osterreichische Nationalbibliothek, Wien, Cod. 2759 - 2764, pFibliznd datace: 80.-90. léta 14. stoleti. Il. svazek, fol. 27 r a 219v;
na tretim vyobrazeni je rovnéz patrnd kombinace obdélného balkonku a nad nim umisténého vdlcového arkyre.

KOMPARACE A DATACE

Obdobné komplikovanou otazkou je i datace nasténnych
maleb v Litoméficich. Pfimé archivni zminky o provedeni
maleb nebyly Uspésné dohledany a je tedy nutné postupovat
jinymi metodami. Na stfedovékou dataci vyobrazeni upozor-
nily napfiklad uz jen pozoruhodné tvary hrott kopi (obr. 15).
Nutno podotknout, Ze podobné typy zobrazovanych hrott
kopi vlastné nemaji analogii v redlnych nalezech militarii.
Jedna se predevsim o zpUsob zachycovani této zbrané, ktery
byl ve sledovaném obdobi srozumitelny pro spole¢nost, ktera
byla konzumentem maleb, at se jiz jednalo o malby des-
kové, nasténné nebo knizni. Jedna se tedy o umélecky uzus.
Predmétem badani tak neni jen to, jak pfedméty vypadaly
ajak se v prlibéhu doby proménovaly, ale jak se proménovalo
jejich zobrazovani. | z tohoto divodu je mozné vnimat, byt
drobny detail jako je hrot kopi, jako vyznamny prvek pfi uréo-
vani alespon orientac¢ni datace uméleckého dila.

Sudlice z litoméfické malby typové odpovida napfiklad
nasadové zbrani na obraze Zmrtvychvstani Krista od Mistra
Treboriského oltare (obr. 16).

Velmi vyznamnym prvkem malby, ktery umoznuje
pomérné pfesné vyobrazeni datovat je napfiklad provedeni
brény. Opakované Ize v obrazovych pramenech v ¢eském pro-
stfedi nalézt témér identické typy méstskych a hradnich bran
na prelomu 14. a 15. stoleti, napfiklad v nasténnych malbach
konce 14. stoleti, v Bibli Vaclava IV. nebo rukopisech s vojen-
skou tematikou Bellifortis. Pravé v Bellifortis je mozné sledovat
jak vélcové arkyre nad branou pod vézi, tak balkonovité sou-
¢asti hradni architektury. V Bibli Vaclava IV. je dokonce mozné
spatfit branu s podobnou kombinaci vyneseného balkonu
a vélcovitého vikyre nad sebou (obr. 17).

Se spise starsi tradici zobrazovéni souvisi zachyceni koni-
skych hlav. Takto zivé ,tvafe” jezdeckych zvifat je mozné

sledovat i v pramenech prvni poloviny 14. stoleti a starsich.
Prikladem mulze byt Heidelbersky sbornik zvany Codex
Manesse (obr. 18). Ke konci 14. stoleti na této Zivosti konici
postupné ztraci, zatimco ve starsim obdobi koné ¢asto jakoby
svymi vyrazy komunikovali s divakem a davali najevo své
emoce.

Malby jsou provedeny az v theodorikovském stylu zobra-
zovani, pfedevsim pak ve vztahu k jeho deskovym malbdm,
ze kterych je do jisté miry pfejata i kompozice zobrazeni.
(obr. 19). Theodorikovy deskové malby vyrazné pfipominaji
pomérné robustni ramena Boha Otce. O¢i maji vyrazné bélmo
a panenky v jeho stredu zivé sleduji pomyslny prostor pred
sebou.,Mdda” rozeklanych vousu je rovnéz patrna jiz na mal-
bach theodorikovskych, ale opravdu se etabluje az ke konci
karlovského obdobi a v dobé vladdy Vaclava IV. Bohaty vous ma
i postava svétce v nizsich partiich vyobrazeni.

Pomérné silnou analogii Ize hledat v malbach v kostelech
tzv. Slavétinské skupiny.*® Malby ve Slavéting, Dobroméficich,

40 vitovsky identifikuje tzv. Slavétinskou skupinu kosteld: Jakub Vitov-
sy, Gotické ndsténné malby ze Zidovic a v Bedfichové Svétci na Mos-
tecku, Pamatky a piiroda 8, 1983, s. 530-535. Pfed nim se dilné puso-
bici v této oblasti vénovali jiz: Frantisek Stépry, Z byvalého dékandtu
Sldnského 3. Farni kostel sv. Jakuba Vétsiho ve Slavétiné, Method 24,
1898, s. 97-116; Jind¥ich SAwmaAL, Fresky v kostele sv. Matouse v Dobro-
méicich, Za starou Prahu XIV., 1930, s. 39-40. Déale k malbam Sla-
vétinské skupiny: Josef ZArusa-PrerrErvMANN, Malby v Dobroméricich,
Radonicich, Slavétiné a Zidovicich, in: Jaroslav Havrlant — Jan Mares
- Martin Vostrel (edd.), Poohii 2. Pamatky a spolec¢nost. Sbornik z
konference konané v Zatci ve dnech 8. a 9. zai 2011, Zatec 2012,
s. 116-130. Dale napt.: Jan Rovt, Malifstvi za vlddy Lucemburkd, in:
Lenka Bobkova (edd.), Severozapadni Cechy za vlady Lucemburk,
Litomérice 2016, s. 116-117; Jan DiensteiEr — Petr SkaLicky, Ndsténné
malby v kostele sv. Jakuba Vétsiho ve Slavétiné, in: Jan Klipa - Michaela
Ottova (edd.), Bez hranic. Uméni v Krusnohofi mezi gotikou a rene-
sanci (kat. vyst.), Praha 2015, s. 154-155; Petr SkaLickY, Lounsti rychtdri
a magdalenitky. Ndsténné malby v kostele v Dobroméicich jako vyraz
socidlnich vztahd, in: Ales Mudra - Michaela Ottova (edd.), Trans
Montes. Podoby stfedovékého uméni v severozapadnich Cechéch,
Praha 2014, s. 230-231.

17



Monumentorum Custos 2022/1-2

STUDIE

18) Hlavy koni, detail malby v Litoméficich, autofi: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, Antonin Kadlec, 2021; Codex Manesse. Zdroj:
Universitdt Heidelberg, Heidelberg, Cod. Pal. Germ. 848, fol. 359. pribliznd datace: prvni polovina 14. stoleti, digitdiné na: https://doi.

org/10.11588/diglit.2222) (citace dne 15. 11. 2022).

autoportrét mistra Theodorika (?), pfibliznd datace: pred 1365. Zdroj: https://www.wikiwand.com/cs/Mistr_Theodorik (cit. dne.:
28. 3. 2022); Evangelista Lukds, Mistr Theodorik, pribliznd datace: pred 1365, zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Svat%C3%BD_
Luk%C3%A1%C5%A1_Evangelista_(Mistr_Theodorik) (cit. dne: 28. 3. 2022).

Bedfichové Svétci a snad i v zaniklych Radonicich nad Ohf{
(reprodukce maleb je velmi nekvalitni) zachycuji/zachycovaly
andély s tvarové identickym typem kfidel (obr. 19). Kfidla
andéld jsou pomérné subtilni, u zad s kratkymi pery, ktera
stfidaji dlouhd, rozvétvend pera na koncich kfidel. Jedna se
o pomérné unikétni typ kfidel, ktery s vyjimkou Slavétinské
skupiny vlastné, alespori na zakladé mych zkusenosti, nema
v Ceské stiedovéké nasténné malbé prakticky jinou takto pres-
nou analogii.* Vznik nasténnych maleb jmenovanych kostel(

41 Pozn. Dékuji recenzenttim za priklady jinych andéld s podobnymi
typy ktidel i v jinych kostelich. Nicméné je po jejich opétovném
zhlédnuti stale nemohu s malbami z Litoméfic, Slavétina ani Dobro-
meéfic pfimo spojovat. V detailu jsou si typové vyrazné nepodobné.
Naopak podoba kfidel ze Slavétina, Dobroméfic a Litoméfic je
v zasadé identicka.

18

je tradi¢né kladen do 80. let 14. stoleti.*? Nasténné malby ve
zminénych kostelech jsou vesmés kresebné pojaté, jejich cha-
rakter je vniman jako méné kvalitni, nez je tomu v pfipadé
nasténnych maleb v uméleckych centrech. Presto se jedna
o dila realizovana patrné velmi zkusenou dilnou, jejiz ¢innost
je v severozapadnich Cechach dnes jiz pIné pfijimana. Stylové
je pak Vitovskym a jinymi rovnéz vnimédna jako nastup-
nicka dilna okruhu kolem Mistra Theodorika spojena snad
i s Mikulasem Wurmserem.*® Jisté podobnosti se Slavétinskou
skupinou lze tedy zcela jisté sledovat i v malbé z Litoméric
a lze konstatovat, ze se autor/autofi maleb v Litoméficich pro-

42viiz poznamka 40.

43 Jakub Vitovsky, Nasténna malba v letech 1370-1380 v Cechéch,
diplomova prace, Praha, Univerzita Karlova, 1975; BoHumiL MATEJKA,
Soupis pamatek v politickém okrese Lounském, Praha 1897, s. 71-75.
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20) Kridla andéld, detail malby v Litoméricich. Autofi: Petr Hasil, Jaroslav Skopec, Antonin Kadlec, 2021. Panna Marie Ochranitelka

a andélé se specifickymi kridly z kostela sv. Jakuba Vétsiho ve Slavétiné. Foto: Katefina Neumannovd, 2015.

dukci pozoruhodné lounské dilny pfinejmensim inspirovali.
Kvalitativné vsak litoméfické malby pUGsobi vyrazné lépe.
Podoba maleb je ovlivnéna i jejich minulosti, tedy rdznymi
prfemalbami ¢i dlouhodobym zakrytim pod mlad$imi vrstvami
omitek. Nic z toho vsak nasténné malby v Litoméficich nepo-
tkalo a i tim jsou unikatni.

Zminéné vazby spolu se zobrazenymi detaily napovidaji,
Ze malby pravdépodobné nebudou starsi 80. let 14. stoleti.
Na zakladé analyzy vyobrazeni a vzhledem k pohnuté histo-
rii Litoméfic po smrti Vaclava IV. neni mozné predpokladat,
ze by vyzdoba vznikala v prdbéhu husitskych valek a zcela
jisté je nelze vnimat jako pohusitské. Na zakladé této uvahy
je tedy mozné s jistotou ohranicit jejich vznik rokem 1421.
Pozoruhodnym momentem, ktery neni mozné nechat stra-
nou, je zminka o oltafi sv. Katefiny, ktery v roce 1408 pfibyl
do nové kaple. Jeho instalace by pravdépodobné pfipadala
v Uvahu az nékdy po dokonceni maleb. Nejpravdépodobnéji
malby vznikaly nékdy na pfelomu 14. a 15. stoleti, spise
pak kratce pred nim.

EriLoG

Nasténné malby v kostele Vsech svatych v Litoméficich
vznikly v ¢asti interiéru kostela, kterd byla patrné vysledkem
pomérné zasadnich promén stavby, jeZ se odehraly kratce pred
polovinou 14. stoleti. Vyzdoba ale nejspise pfimo nesouvisela
se stavebni ¢innosti v tomto obdobi a jednd se o malby pfi-
blizné o pul stoleti mladsi. Nékteré detaily se sice stylové hlasi
ke starsi tradici zobrazovani, blizsi poloviné 14. stoleti, jako

jsou hlavy koni ¢i stylova pribuznost s Mistrem Theodorikem,
ale v pfipadé jinych jednotlivosti neni mozné pfehlédnout sty-
lové a formalni vazby na malby hlasici se k mlad$im obdobim.
Cést detailC je mozné velmi Uspésné srovnavat s nasténnou
malbou doby vlddy Véclava IV. Predevsim je dullezité upozor-
nit na vyrazné vazby na malifskou dilnu pdsobici na konci 14.
stoleti na Lounsku a Mostecku, kterd zdobila tzv. Slavétinskou
skupinu kosteld rovnéz se hlasici k tradici Mistra Theodorika.

Vzhledem k chybéjicimu kontextu a nedostatku informaci
neni mozné s jistotou precizné malbu datovat. Odbornou
diskusi k ndsténnym malbdm, kterd je v soucasnosti na svém
pocatku je mozné na zakladé vyse popsanych analogii ote-
viit hypotézou, Ze se jedna o nasténné malby, které vznikly
na samém pielomu 14. a 15. stoleti, spise kratce pred nim.
Na pravdépodobné stavebni zdsahy v objektu, respektive
jeho severni ¢asti, v dobé vlady Vaclava IV. upozornil jiz dfive
P. Macek.** Lze tak s opatrnosti pfedpokladat, Ze stavebni ¢in-
nost souvisejici s Upravami véze kostela mohla probihat sou-
casné s uméleckou vyzdobou dalsich ¢asti jeho interiéru, ze
které se vsak dochoval pouze zlomek v podobé predmétné
malby. Rovnéz identifikaci motivu nasténné malby je tfeba
vnimat jako velmi opatrnou. S nejvétsi pravdépodobnosti se
vsak jednd o obraceni sv. Pavla pfed Damaskem.

Prazkum objektu ale pfinesl nové poznatky nejen o inte-
riérové vyzdobé kostela, ale i pomérné zajimavé informace
o vyvoji stavby samotné. Rané doklady prvotnich stavebnich
etap se zachovaly mezi jizni zdi véze a dvoulodim. Bezpeénou

44 b Macex, Dékansky kostel, s. 198-199.

19



MonNumeNTorRuM CusTos 2022/1-2

oporu vsak predstavuje relikt rané gotické vychodozapadni
zdi ze druhé poloviny 13. stoleti, kterd je obsazena v severni
zdi stavajiciho presbytéfe a nalezela interiéru, jenz se nalézal
severné od ni. V prdbéhu poloviny 14. stoleti se na kostele
dale stavélo, jak dosvédcuji nékteré architektonické detaily
a konecné i zminény odkaz z roku 1339. Prace byly finalizo-
véany nékdy na pfelomu 14.a 15. stoleti. V dobé, kdy pravdépo-
dobné vznikly i ndsténné malby, které jsou prfedmétem tohoto
prispévku.

Nutno podotknout, ze stavebni déjiny kostela doposud
nejsou podrobné zpracovany. Tento prispévek si neklade za cil
téma Uplné vycerpat, ale nabizi ¢tenafi vhled do zakladd dlou-
hodobéjsiho vyzkumu, ktery by mél pokracovat, a prezentuje
nové nélezy. Nakonec kostel VSech svatych patfi mezi nejvy-
znamnéjsi objekty stfedovékych Litoméfic a je pomysinym
dluhem odborné verejnosti, ze mu doposud nebyla vénovéna
zaslouzena pozornost.
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