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JAROSLAV SkoPEC — JAN MARES

STUDIE

STREDOVEKA ARCHITEKTURA KOSTELA SV. JiLJi VE VINARICICH

Obr. 1. Celkovy pohled od severovychodu, stav po oprave omitek presbytdre a sakristie v roce 2018. Foto: Marta Pavlikovd, 2018.

V roce 2018 bylo pfistoupeno k opravé vnéjsich omitek
kostela sv. Jilji ve Vinaficich,' pfed jejiz realizaci a v prabéhu
provadénych praci byla provedena dokumentace dotéenych
fasad, pri které byla mimo jiné zjisténa stfedovéka Uprava
omitek s natéry, poloha gotickych okennich otvor(i a podoba
korunni fimsy. Nalezy pomérné vyrazné posunuly nasi pred-
stavu o stfedovéké podobé presbytare kostela a zaroveri se
staly podnétem pro navazujici prizkumy, které vyznamné
rozsitily poznani o lodi a o celkové podobé kostela v pozdnim
stredovéku vlbec.

VYVOJ MAJETKOVE DRZBY DO POZDNIHO STREDOVEKU

Mistni jméno Vinafice je ve stfednich a severozdpadnich
Cechach dolozeno celkem v 3esti pfipadech. A¢koli nazev vsi
evokuje spojitost s péstovanim vinné révy, tfi ze Sesti takto
pojmenovanych lokalit se nachazeji ve zna¢né nadmoiské
vysce a specializace na vinnou révu se jevi jako silné neprav-

1 Tato préce vznikla v ramci plnéni vyzkumného cile NPU: Vyzkum
nemovitych pamatek v CR, financovaného z institucionélni podpory
Ministerstva kultury CR na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné
organizace.

dépodobna. Opakovany vyskyt pfidomku z Vinafic ve stfedo-
vékych pramenech ztézuje pokusy o identifikaci jednotlivych
majitel( vsi, takze dosavadni literatura tykajici se nejstarsich
osudu Vinafic obsahuje zna¢né rozpory.? Situaci neusnadnuje
ani blizkost Vinatic v lounském a kladenském okrese, které od
sebe déli necelych 22 km vzdusnou carou. Zda byl majitelem
vsi v roce 1238 skutecné Johannes de Wineriz, jak tvrdi bez
blizsiho vysvétleni A. Sedlacek s odkazem na svédec¢nou fadu
kralovské listiny pro klaster v Marienthalu z téhoz roku, nelze
potvrdit ani vyvratit, a ani mladsi literatura neni schopna Jana
bezpecné spojit pravé s témito Vinaficemi.® Na jistéjsi padu pfi

2 Jan Vesewy, Geschichte der fiirstlich Schwarzenbergschen Besitzungen,
1895, s. 44-45; August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi Ces-
kého, dil 14, Litométicko a Zatecko, 1923, s. 35-36; Frantisek Stepry,
Vinarice (Vinofce, Vinarce) v okresu lounském, bez data; Antonin
Prorous — Jan Svosopa, Mistni jména v Cechdch, jejich vznik, pivodni
vyznam a zmény, dil 4. S-Z, 1957, s. 548-549; Emanuel Pocte a kol.,
Umélecké pamdtky Cech, dil 4.T-7, 1982, s. 235; Martin VoL, Sonda do
stredovékého osidleni Dzbdnska - Vinafice. Archeologické vyzkumy
v severozapadnich Cechdach v letech 2003-2007, 2008, s. 345-358.

3 August SebLAcek, Hrady, s. 35; Regesta diplomatica nec non epistolaria
Bohemiae et Moraviae, pars | (RBM), Karel Jaromir Ersen (ed.), Pragae
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identifikaci majiteli vsi historické badani vstupuje az pocat-
kem 14. stoleti (Bicen z Vinafic 1318), a totéz plati i pro okolni
osidleni podél dne3niho Smolnického potoka (prvni zminky
pro Kozojedy 1316, Divice 1318, Pochvélov 1346, Smilovice
kolem roku 1356). Urcitym voditkem pro odhad stafi zdejsiho
osidleni a kostela samotného muze byt patrocinium kostela
sv. Jilji, spojované prevazné se stavbami pozdné romanskymi
a rané gotickymi, tj. zhruba mezi polovinou 12. a 13. stoleti.*
Pro zkoumané téma postaci konstatovani, ze Vinafice vzni-
kaji pravdépodobné na prelomu 12. a 13. stoleti jako plano-
vité zaloZena vesnice s excentricky umisténou sakralni stavbou.
Zapadné od vlastniho jadra osidleni byla v nedavné dobé archeo-
logicky dolozena zanikla drobnéjsi lokalita sidlistniho charakteru
zvana Rimin s opevnénym objektem, jejiz pocatky Ize datovat
na zakladé keramiky jen pfiblizné rovnéz do 12.-13. stoleti.
Archeologicky prizkum pfinesl cenné poznatky ohledné exi-
stence vice panskych sidel v katastru Vinafic a v blizkém okoli,
coz alespon z¢asti vysvétluje Utrzkovité zpravy o kompliko-
vané drzbé vsi ve stfedovéku.’

Prvni s jistotou doloZeny majitel Vinafic Bi¢en (Vincenc) se
psal stfidavé z Vinafic a Racinévsi, v letech 1318-1324 zasedal
v zemském soudu a vystupoval nejen v roli kmeta a posla, ale
v roce 1318 také jako zalujici strana. Ve sporu o loupezné pre-
padeni spolu s nim vystupuje jako Zalobce také Bartus nebo
Kliment z Vinafic, zaroven podava zalobu Trojan z Vinafic, oba
bohuzZel bez upfesnéni pFibuzenského vztahu k Bi¢enovi.®
Jeho syn Predbor je dolozen v letech 1327-1337 coby kanov-
nik scholastik v kapitule u sv. Vita na Prazském hradé a kariéru
zavrsil coby kapitulni probost v roce 13417, psal se ovsem po
Racinévsi a ne Vinaficich, takze jeho vztah k vinafickému pro-
stiedi neni ziejmy. Druhy syn nesl otcovské jméno Bicen a jeho
potomek Z4vis rovnéz zvolil kariéru vysokého cirkevniho hod-
nostare: v letech 1353-1356 byl kanovnikem a sakristanem
svatovitské kapituly a zaroven kanovnikem vy3ehradskym.®

Nékdy mezi léty 1356-1360 byl Vanék z Vinafic svédkem
transakce dvou svatovitskych hodnostari kanovnika Zavise
a scholastika Plichty, ktefi prodali sv(j dil Racinévsi kostelu
sv. Vita. Vsichni tfi pochazeli z rodu Racinévskych, ktery se pred
polovinou 14. stoleti rozrostl a dosahl v prvni poloviné 14. sto-
leti opakované vysokych cirkevnich uradd, a to nadprdmérné
Casto ve srovnani s okolni $lechtou. Tomu by odpovidala také
péce o architektonicky kvalitni stavbu kostela v centru rodo-
vych majetkd. Vinaficka vétev z pramen( ve druhé poloviné

1855, ¢. 934, s. 434; Tomas VEeLimsky, Hrabisici, pdni z Ryzmburka, Praha
2002, s. 145, 242.

4 Zdenék Bowac, Patrocinia jako jeden z pramenti k déjindm osidlenti,
CCH 21,1973,5.375-376.

5 M. VoLr, Sonda, s. 353-356.

6 Reliquiae tabularum terrae regni Bohemie | (RT), Josef EmLer (ed.),
Praha 1870, s. 11, 30, 37, 399, 401, 403.

7 Series praepositorum, decanorum, archidiaconorum aliorumque pre-
latorum s. metropolitanae ecclesiae Pragensis a primordiis usque ad
praesentia tempora (Series), Pragae 1912, Antonin PobLaHA (ed.), s. 21.

8 Series, s. 37.
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14. stoleti zvolna mizi, posledni zprava o ni pochazi z roku
1364, kdy Jedek z Vinafic uplatnil své patrondtni pravo ,pro
medietate” ke kostelu v Racinévsi spolu se tfemi dalSimi pfi-
buznymi s pfidomkem z Racinévsi.?

Roku 1357 pti vyfareni kostela v Hornim Rocové z vina-
fické farnosti vystupuji v roli patron vinarického kostela ka-
novnik Zavi$ z Racinévsi s Bedfichem a Vankem z Vinafic, pfi-
¢emz Bedfich nepochdazel zrodu Racinévskych. Kratce pred ro-
kem 1357 pravdépodobné zakoupil ¢ast Vinafic, které jiz dfive
byly rozdéleny mezi vicero drziteld z rodu Racinévskych, od
nékterého z potomk Bi¢ena mladsiho.'® Tento Bedfich starsi
z Vinafic nalezel k rodu Podmokelskych z Prostibore a v roce
1358 jiz jako jediny patron prezentoval k vinatické fare no-
vého knéze. Ziejmé v této dobé doslo k majetkovému pre-
vodu ostatnich dilti vesnice do rukou rodu rytifd z Prostibore,
z nichz je k roku 1361 spole¢né s Bedfichem zmirnovén jeho
bratr Plichta rovnéz s pfidomkem z Vinafic.! Pfesto se Jesek
zVinafic z rodu Racinévskych psal i nadale po Vinaficich, ackoli
redlné zde uz nemél zadné majetky.

Rod Podmokelskych z Prostibofe se usadil v oblasti
DZbanu na pomezi Zatecka a Rakovnicka a b&hem druhé po-
loviny 14. stoleti se zafadil na pfedni misto mezi mistni nizsi
Slechtou. Ve znakové galerii kostela sv. Jakuba v nedalekém
Slavétiné u Loun je erb Podmokelskych z Prostibore (Stit pol-
ceny Cerveno-bile s bilym pti¢nym pruhem) umistén v prvnim
poli kiizové klenby za triumfalnim obloukem spolu s erbem
rodu pani ze Zeberka.’?

Bedfich starsi z Vinafic byl v Gzkém vztahu s rodem pant
z blizkého Zerotina', naptiklad v roce 1386 byl jednim z ru-
Citeld smény majetku Zirotinského klastera v Panenském
Tynci, oviem Sedlackova domnénka o Bedfichové manzelce
z tohoto rodu je prameny nedokazatelna.' Kromé Vinafic
drzel patronatni prava k dalsim kosteltim (Kroucova, Unésov,
spolupatronat v Blizejové a Lisanech), jeho stejnojmenny syn
Bedfich mladsi v roce 1385 daroval vinatickému kostelu kopu
ro¢niho platu. Dalsi odkaz ke kostelu ve stejné vysi pozdéji
v roce 1399 pridala Ludmila, vdova po Habartovi (typické Zi-
rotinské jméno) z Vinafic, pravdépodobné druhém synovi
Bedficha starsiho.® Dal3i ¢len rodu Jakub z Vinafic se dal na
duchovni drahu a v roce 1407 coby faraf ve Vrbné odkoupil

2 Liber primus confirmationum (LC), Frantisek Antonin TincL (ed.), Pra-
gae 1867, s. 49.

10 RT 1, s. 420; F. SteoRy, Vinafice, s. 1; A. SEDLACEK, Hradly, s. 35.

M Cls. 112143,

12 prehledné Josef ZArusa-PrerrermaNN, Malby v Dobroméficich, Radoni-
cich, Slavétiné a Zidovicich ve svétle oprav a rekonstrukci, in: Poohfi 2.
Pamatky a spole¢nost, Zatec 2012, s. 116-130.

13 Stary nazev Zirotin, viz A. Prorous — J. Svosopa, Mistni jména v Ce-
chdch, dil IV. S-Z, s. 835. Podle vsi se psal rod pand ze Zirotina s er-
bem orlice (na rozdil od moravskych Zerotind s dvouocasym lvem),
ktery vymrel v poloviné 15. stoleti, viz Frantisek Stepry, Tynec Panen-

sky. Otisk ze Sborniku Historického krouzku ro¢. VI.-IX., Praha 1908,
s. 1-9.

14RT1,s.509.
15 A. SepLAcek, Hrady, s. 35.
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od Jaroslava ze Zirotina plat za 300 kop gro3(i v hotovosti.'®

Bedfich mladsi z Vinafic se dozil vysokého véku a jesté v roce
1422 vystupoval pod jménem Bedfich z Prostibofe sedénim
na Vinaficich jako smirci rozhodd¢i v majetkovych zalezitostech
rytita ze Skal."” Je opakované dolozen v lounskych soudnich
knihach, naptiklad roku 1410 se zadluzil u lounského zida
Jonky 70 grosi a misto splaceni dal do zastavy své brnéni.
Nevysokou &astku nevyplatil a zastava nakonec propadla.'®
Vroce 1411 si jej mésto Louny vybralo za rozhod¢iho ve sporu
s postoloprtskym benediktinskym klasterem, predmétem
sporu byly pozemky v hodnoté 500 kop grosu.'®

Potomky Bedricha mladsiho byli Parcifal a Alexandr zvany
Lot, oba s pfidomkem zVinafic, a oba se v dramatické dobé hu-
sitskych vélek snazili dostat svym hrdinskym jméndm. Ackoli
radikaliim, mladi Podmokelsti se ziejmé s ohledem na pratel-
ské vztahy ke katolickym pantim ze Zirotina pfiklonili ke ka-
tolické strané. Ve sluzbach Zikmunda Lucemburského se oba
bratfi ucastnili rozhodujicich boji na pocatku 20. let 15. sto-
leti, jak doklada zastava klasternich vsi Pochvélova, Smolnice
a Brloha v roce 1420 za 250 kop grosu a za sluzbu s dvaceti
korimi po 26 nedél pii obrané Prazského hradu.?® Parcifal se
Ucastnil nedspésného prepadeni Starého Mésta Prazského
vroce 1427 pod vedenim Hynka z Kol3tejna a podle dobového
kronikare unikl smrti jen tim, Ze se ukryl v jednom z méstan-
skych dom(.2" Alexandr se po pocate¢nim bojovém vzepéti
vénoval spravé rodovych statkd, zatimco Parcifal pokracoval
ve valec¢nické kariére i ve tficatych letech 15. stoleti a po uklid-
néni boju ziskal od Zikmunda v roce 1436 do zastavy dalsi dvé
plivodné doksanské klasterni vesnice Cernuc a Kmetinéves za
500 kop grosu. Parcifalovou manzelkou byla jménem nezndma
Slechti¢na z rodu Pétipeskych z Chyse, po jeho smrti nékdy
pocatkem 40. let se majetku ujal syn Habart z Prostibofe na
Vinaficich. V roce 1454 byl jiz mrtev Parcifal i jeho syn Habart,
nebot tehdy Parcifaliv bratr Alexandr predlozil listinu z roku
1436 snémovni revizni komisi a ukazal HabartGv ksaft odka-
zujici tento ,majestat” stryci Alexandrovi a ujci (matcinu bra-
tru) Vilémovi Pétipeskému.22 Alexandr se doZil vysokého véku
a jesté v roce 1460 uzival ptidomek z Vinafic. Tehdy se rozhodl
prodat svou polovinu zastavy vesnic doksanského klastera
zpét tamnimu probostovi Dépoltu z Ryzmberka za 250 kop
grosy, poté zpravy o ném mizi. 2

16 Archiv ¢esky I (AC), Frantidek PaLack (ed.), Praha 1840, s. 340-341.

17 AC I, s. 495.

18 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, soudni kniha sign.
1C 4, fol. 180v, 184r, 185r, 186v.

19 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, sbirka opist listti a lis-
tinsign.L 1, ¢.10.

204CH,5.177-178.

21 rontes rerum bohemicarum V (FRB), Jaroslav GoLt (ed.), Kronika Bar-
toska z Drahonic, Praha 1893, s. 597.

22 AC 11, 5.193.

23 Bartoloméj Paprocky z GLocoL, O stavu rytifském, reprint Brno 2005,

s. 242; A. SepLACek, Hrady, s. 35, mylné uvadi, ze Alexandr vratil klas-
teru celou zastavu.
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V roce 1439 vystupuje Jan z Prostibote na Vinaficich v roli
rozhod¢iho pfi uzavirdni pfiméfi mezi stranou Jakoubka
z Vfesovic a mésty Louny a Slany pod zakladem 1000 kop.
Kvuli nedostatku prament jej nelze presnéji zafadit do rodové
posloupnosti.24

Rod Prostiboiskych z Vinafic odchazi nékdy v prabéhu
60. let a na jeho misto nastupuiji rytifi z nedalekych Divic.
V roce 1465 je v soudnich knihdch mésta Louny zachycen Jan
Vinarsky s manzelkou Eliskou ze Sanova coby vlastnik Kokovic
a véritel Slechtici i méstanl za témér 200 kop grosl, oviem
zda se jednalo skute¢né o majitele Vinatic a z jakého rodu po-
chazel, nelze s jistotou rozhodnout.?® Teprve v roce 1470 je pfi
prodeji dvora v Klobukéach Janem z Divic zminén jako svédek
panos Jenik z Divic sedénim na Vinaficich coby Janlv stryc.
Blizkost Kokovic a Klobuk by mohla svédc¢it pro ztotoznéni
Jana Vinariského ze soudni knihy z roku 1465 s Janem z Divic
z roku 1470.2¢ Jenik z Divic a na Vinaficich je dolozen v roce
1478 jako majitel domu v Lounech a roku 1481 jako svédek
dohody Jana z Divic a mésta Loun o majetky magdalenit-
ského klastera na lounském predmésti Bendtky, v némz Jan
z Divic vystupoval jako dédic davného zakladatele rychtare
Béra z Loun.?” Zprava o Bedfichu z Klinstejna na Vinaficich
z roku 1480 patii proto pravdépodobné k mladoboleslavskym
Vinaficim, které byly dlouhodobé klinstejnskym majetkem.2®
Jenik z Divic a na Vinaficich je dolozen dale v roce 1486%° a na-
posledy roku 1488, kdy jej pohani Zikmund z Krdsného Dvora
na Divicich ke komornimu soudu, pravdépodobné v zalezi-
tosti nevyporadaného dédictvi vesnic doksanského klastera.3°
Koncem 15. stoleti Vinatice presly do majetku rodu Mic¢ant
z Klinstejna a poté ve 20. letech 16. stoleti do rukou Lobkovicg,
ktefi je pfipojili k vétsimu panstvi s centrem v Divicich. Vinafice
poté sdilely spole¢né osudy s nedalekymi Divicemi az do
konce patrimonialni spravy v poloviné 19. stoleti.3!

DuCHOVNI SPRAVA DO POZDNIHO STREDOVEKU

Vinaficka fara je sice poprvé dolozena az k poloviné
14. stoleti, zasvéceni kostela svatému Jilji ale naznacuje pod-
statné star$i dobu vzniku kostela a s nim spojené duchovni
spravy. V predhusitské dobé patfila fara v rdmci prazského ar-
cijdhenstvi do slanského dékanatu a podle vyse papezského

24 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, sbirka opist listd a lis-
tinsign. L 1,¢& 19.

25 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, soudni kniha sign.
1C7,fol. 183v-184r.

26 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, kopidf sign. I b 23,
s.5-8.

27 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, soudni kniha sign.
1C7,fol. 316v; tamtéz, sbirka opisd listin a listd sign. L 1, ¢. 91.

28 Narodni archiv Praha, fond NAD 171 Ceské gubernium - guberni-
alni listiny, Praha, listina sign. 419.

29 SOKA Louny, fond NAD 1 Archiv mésta Louny, sbirka opist listti a lis-
tinsign. L 1,¢. 33.

30 AC X, 5. 548; viz vyse pozn. ¢ 21.
31 A. SepLacek, Hrady, s. 35; F. Steory, Vinafice, s. 2.
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desatku 24 grosd se fadila mezi nejbohatsi beneficia déka-
natu.32 Rozlehla farnost byla v roce 1357 zmensena o Velké
a Malé Roc¢ovice a Ulovice, které Albrecht z Kolovrat podfidil
nové zaloZené fafe v Hornim Roc¢ové.3?

Prvni jménem zndmy farar Oldfich byl ucastnikem sporu
o vyfareni Ro¢ova z vinarické farnosti na podzim roku 1357,
v némz kanovnik a pfislusnik rodu Racinévskych Zavis vystu-
puje jako jeden z patront a zaroven rozhodci soudce. Oldfich
ziejmé kratce poté zemfiel nebo rezignoval, protoze jiz vlednu
1358 zemfrel jeho nastupce Duchek a na jeho misto nastoupil
Habart Jan z Nového Straseci.3* Dalsi knéz jménem OldFich je
znam az z roku 1373, kdy svédcil ve sporu Zateckého arcijahna
s jednim z faraf.3® Po jeho smrti v roce 1378 jej nahradil knéz
Jakub, do té doby pusobici v Krou¢ové. Vizitacni protokol Pavla
z Janovic z roku 1379 jej popisuje jako prostopasnika, ale také
piinadsi dllezity udaj o existenci vikafe Martina. V lednu roku
1380 pak musel Jakub v arcibiskupském dvore odpfisahnout
konec viech svych nefesti.3¢ Tyz Jakub se v roce 1382 dostal do
sporu s dievi¢skym probostem Volkmarem a tfebockym fara-
rem Vaclavem kvUli naf¢eni z nedUistojného zivota, takze jeho
povést v regionu nebyla nejlepsi.3” Obcas vystupuje jako své-
dek pfi arcibiskupském soudu, v roce 1396 se dostal do sporu
s patronem Bedfichem z Vinatic zakon¢eného smirem, v roce
1398 mu knéz Jan z Prahy dluzil nevelkou ¢astku 2 kop gro3.38
To jiz byl Jakub titulovan jen jako byvaly faraf ve Vinaficich,
nebot o rok diive sménil vinafickou faru s knézem Pavlem, ba-
kalafem svobodnych uméni a oltainikem v Tynském chramu
na Starém Mésté.3° Pavel sam oviem duchovni spravu nevy-
konaval, faru vzapéti pronajal Janovi z BiteSe a v roce 1398
spolecné prodali obili z farnich poli za pét kop grosi; téhoz
roku je doloZen ve sporu s Ludmilou ze Sulevic o 40 kop.*® Jiz
v roce 1401 bakalai Pavel ziskal oltdinictvi u sv. Mikulase na
Starém Mésté sménou s knézem Arnoldem, o jehoz plsobeni
ve Vinaficich prameny ml¢i#! Zjevné bylo kratké, protoze té-
hoz roku vystupuje jako dalsi vinaticky duchovni spravce knéz
Petr. Ten koncem roku 1401 rezignoval a na jeho misto smé-
nou nastoupil knéz Petr z Jenikova, ktery zde pUsobil az do
roku 1407, kdy jej nahradil Martin z Jenikova.*? Neznamo kdy
presné nasledoval farai jménem Bartoloméj, o némz je zminka
k roku 1412. Tehdy sménil vinafickou plebanii za misto pre-
centora sboru mansionard pri kostele sv. Vita s knézem rov-

32 pegistra decimalium papalium (RDP), Vaclav Vladivoj Tomek (ed.),
Praha 1873, s. 45.

33 RBM VI, 5. 370-371.
3841Ck1,5.11.

35 Acta judiciaria consistorii pragensis | (AJ), Ferdinand Tapra (ed.), Praha
1893,s.62.

36 1CIII-1V, s. 88.

37 AJll,5.160a 173.

38 AJIIl, 5. 14,5.180-181, 205-206.
39/CV,s.288.

40 A1, s. 359, 376-377.
icvi,s.51.

42icvi,s.60,227.
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néz jménem Bartoloméj, ktery poté odesel roku 1417 na faru
v Hredlich a misto ného nastoupil dosavadni hiedelsky farar
Henslin 43

V ufednich knihach prazského arcibiskupstvi dalsi du-
chovni spravci zachyceni nejsou. Je ziejmé, Ze vynosné benefi-
cium v predhusitské dobé lakalo knéze s vyssimi naroky a také
vzdélanim, ackoli zminky o vikafich a pfipadné i pronajmu fary
ukazuji na dobové obvyklou praxi nerezidenéniho vykonu
duchovni sluzby. Po husitskych valkach byla katolicka farni
organizace na Lounsku rozvracena, a ackoli majitelé Vinafic
zGstali vérni strané Zikmunda Lucemburského, obyvatelstvo
se vétsinové priklonilo k radikalnimu utrakvismu. Je mozné, ze
Vinatice mohli i nadale obhospodarovat rocovsti augustiniani
eremité, ovéem tento klaster po husitskych vélkach stagnoval
a k novému rozkvétu doslo az v 17. stoleti. Tehdy je také do-
loZzeno administrovani vinafické fary klasterem, a to az do obno-
veni samostatné duchovni spravy ve 20. letech 18. stoleti.**

POLOHA A pPoPIS

Obec Vinafice s centralni trojuhelnou navsi a s farnim kos-
telem sv. Jilji lezi v protdhlém Gdoli Smolnického potoka v ji-
hovychodni ¢asti lounského okresu asi 10 km na jih od Loun.
Kostel se nachazi na severozdpadnim okraji vsi, ve svahu, ktery
od zépadu klesa az k navsi. Stoji uprostied hrbitova, jehoz ne-
pravidelny ovalny padorys je vymezen zdénou ohradni zdi se
vstupni branou na jihu a marnici na severozapadé.

Kostel je jednolodni s lodi na obdélném plidoryse, k niz
se na vychodé pfipojuje uzsi odsazeny presbytar s pétibokym
zavérem a se sakristii po jeho severnim boku (obr. 1). Do osy
zapadniho pruceli je pristavéna hranolova Ctyrpatrova véz
majici po jiznim a severnim boku obdélné patrové schodis-
tové pfistavky se zaoblenymi volnymi ndrozimi.

Lod o vnitfnich pidorysnych rozmérech®® 13,2 x 9,8 m ma
severni sténu tloustky 1,2 m, jizni 1,3 m, zadpadni 1,1 m a vy-
chodni 1,0 m. Presbytaf je dlouhy 7,1 m, na zapadé Siroky 6 m
a smérem k vychodu se zuzujici na 5,8 m. Stény presbytére
jsou tlusté okolo 1,0 m. Volnd ndrozi a jizni sténu presbytare
zpevnuji hranolové jednou odsazené opérné pilite zakoncené
pultovymi stiiskami. Sakristie ma délku 3,2 m, Sitku 2,8 m
a tloustku stén pohybuijici se kolem 0,9 m. Pfizemi véze o vniti-
nich pldorysnych rozmérech 3,6 x 2,2 m ma zdivo s tloustkou
v praméru 2,6 m.V prvnim patfe se méni vnitfni padorys na
Ctvercovy o strané 2,9 m s tloustkou vychodni stény 1,8 m,
zbylé stény maji Sifi v prdméru 2,1 m. Ve druhém patie se
pldorys méni opét na obdélny s delsi osou orientovanou ve
sméru sever — jih s Sitkou 3,5 m, délkou 3,2 m, s vychodni sté-
nou tloustky 1,5 m a se zbylymi sténami 1,6 m. Treti patro je
pldorysné shodné s patrem druhym, jen tloustky vsech stén
jsou vyrovnané priblizné 1,5 m. Zvonové patro ma vsechny

31cvin,s.47,228.
44 £ Sreony, Vinatice, s. 3.

455 ohledem na nepravidelnost stavby jsou rozméry uvadény jako
primérné a zaokrouhlené.



MonNumenTorum Custos 2018

STUDIE

Obr. 2. Pohled do interiéru lodi od jihovychodu. Foto: Marta Pavlikovd, 2018.

stény tlusté 1,2 m a vymezuji obdélny prostor o ptdorysnych
rozmérech 3,8 x 4,1 m. Zdivo viech soudasti kostela je tvo-
feno lomovym opukovym kamenem a opukou pfisekdvanou
do tvaru méné pravidelnych kvadfik(, obsahujici i druhotné
uzity material. Vychodni narozi lodi a narozi opérnych pilift
presbytare jsou armovana pravidelné opracovanymi piskov-
covymi kvadry tvoricimi i jejich korunni pultové sttisky, strisky
v mistech odsazeni® a sokl, ktery je spole¢ny pro cely presby-
tar. Do vyse kordénové fimsy jsou vétsimi kamennymi kvadry
armovana narozi véze, jejichz materidlova povaha vsak neni
z historickych fotografii zcela citelna a dnes jsou fasady omi-
tané. Patrné byly kombinovany opukové a piskovcové kvadry.
Z fotografii je zietelné i lokalni vyuzivani cihel, které byly v ma-
sivnim méfitku pouzity jako plenta na severni sténé lodi.
Plochostropa lod s vyraznym fabionem je pfistupna od
jihu obdélnym piskovcovym portalem, ktery je oboustranné
Spaletovan. Exteriérova i interiérova nika ma nestejnomérné
rozeviené Spalety a piimé preklady. Od jihu a severu je osvét-
lovana dvéma pary obdélnych okennich otvord se stlacenymi
zaklenky a nikami majicimi do interiéru rozeviené Spalety se
segmentovymi zdklenky. Zapadni st prostoru zaujala zdéna
kruchta podklenuté plnou valenou klenbou s tfemi pary troj-
bokych sty¢nych vyseci nad puUlkruhovymi oblouky lunet
(obr. 2). Celo kruchty je prolomeno arkadou s trojici ptilkruho-

46 yyjimkou je pouze odsazeni vychodoseverovychodniho opéraku,
které je tvofeno palenymi cihlami.

vych zaklenkd sklenutych na dvojici pilifl a pfizednich polo-
pilitd, z nichz na vychodnich celech vystupuji pilastry nesouci
zdénou poprsni zidku, ktera je smérem do lodi fesena jako kladi.
Na vychodé je lod propojena s presbytarem ostre hrotitym vi-
téznym obloukem majicim na strané lodi okosenou hranu, ktera
bez ndbézného stitku spadd az na podlahu (obr. 3).

Presbytar je zaklenut jednim obdélnym polem kfizové
zebrové klenby oddélené meziklenebnim Zebrem od zeb-
rové $estidilné paprs¢ité klenby zavéru (obr. 4). Cela kéapi jsou
hrotitd, ostre hrotity je i meziklenebni oblouk a diagonaly kle-
nebnich poli. Hruskovcova Zebra (obr. 7) se ve vrcholu stykaji
v kruhovych svornicich obihanych polovi¢nim profilem Zebra.
Zebra v koutech vyristaji z trojbokych vyrazné vysazenych
profilovanych jehlancovych konzol (obr. 8, 9 a 10). Konzole,
z nichz vyristaji diagonalni Zebra a Zebro meziklenebni, jsou
polygonalni jehlancové s profilem shodnym s ostatnimi kon-
zolami presbytare. Interiér je dnes osvétlovan dvojici okennich
otvor( shodného charakteru jako okna lodi, kterd jsou umis-
téna v severni a jizni sténé zavéru. Pod jiznim z nich se nachazi
pulvalcova nika zaklenuta konchou. Zbylé stény zavéru byly
otevieny hrotitymi okennimi otvory, jejichz tvar je vykreslen
trhlinami mezi jejich osténim a zazdivkou. Dalsi otvor s pll-
kruhovym zaklenkem je zazdén v jizni sténé presbytare. V se-
verni sténé je pak situovan obdélny vstup do sakristie, ktery
je opatfen dievénou zarubni, baroknimi dveimi s oblozkou
a dfevénym ndastavcem. Nika vstupu mé do interiéru sakristie
rozeviené Spalety se segmentovym zaklenkem.
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Obr. 3. Pohled do interiéru lodi od jihozdpadu s prihledem do presbytdre. Foto: Marta Paviikovd, 2018.

Sakristie je zaroven pfistupna z exteriéru od vychodu, kde
je na vnéjsim lici osazen piskovcovy obdélny portal s obvodo-
vym paskem a usima s kapkami. Prekladovy dil osténi je vsak
Sirsi a jeho pdsky tak nenavazuji na péasky stojek. Nika méa do
interiéru nestejnomérné mirné Sikmo vedené 3palety a seg-
mentovy zaklenek. Prostor je zaklenut plnou valenou klenbou
s jednim parem trojbokych sty¢nych vyseci nad pllkruhovymi
oblouky lunet. Interiér je osvétlovan pouze od severu ctver-
covym okennim otvorem s osazenou provlékanou kovanou
miizi a dfevénou profilovanou oblozkou a s nikou majici do
interiéru rozeviené Spalety se segmentovym zdklenkem. Na
jiznim konci zapadni stény se jesté nachazi nepravidelnd ob-
délna nika se segmentovym zéklenkem.

Prizemi zapadni véze je pfistupné z lodi obdélnym vstu-
pem majicim na celou silu stény pfimé Spalety s pllkruhovym
zaklenkem. Podlaha podvéZi je vyse nez v lodi a vyskovy rozdil
tak prekonava trojice stupnd umisténych ve vstupnim otvoru.
Interiér je zaklenuty plnou valenou klenbou s dvéma pary pro-
tilehlych nesty¢nych pétibokych vyseci nad segmentovymi
oblouky lunet. Pod zadpadnimi lunetami se nachéazeji obdéiné
niky s nepravidelné zakon¢enymi zadnimi cely a uzsimi obdél-
nymi otvory na vnitinim lici.V zapadni sténé je oteviena Siroka
nika s dovnitf mirné rozevienymi Spaletami se segmentovym
zaklenkem, v jejimz zadnim ¢Cele se nachazi uzsi nika majici do
interiéru rozeviené Spalety se segmentovym zaklenkem a kle-
sajicim parapetem, v niz je otevien drobny vétraci otvor.
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Plochostropé prvni patro véze je pfistupné od vychodu
z kruchty Sirokym vstupem s ptlkruhovym zéklenkem a nikou
s mirné do interiéru véze rozevienymi Spaletami s pualkruho-
vym zaklenkem. Naproti vstupu v zapadni sténé je situovan
ovalny okenni otvor s nikou majici dovniti rozeviené Spalety
se segmentovym zéklenkem. V jizni a severni sténé jsou ote-
vieny niky na segmentovém pudorysu.

Do druhého patra je veden od vychodu z prostoru krovu
nad lodi obdélny vstup s pllkruhovym ziklenkem. Interiér
je od severu osvétlovdan mirné obdélnym okennim obou-
stranné Spaletovanym otvorem. Otvor i niky maji zaklenky
s vysokymi segmentovymi oblouky. Na jihu se nachazi nika
prakticky shodna s interiérovou nikou severniho okenniho
otvoru. Vnéjsi lice stén druhého patra, které se ocitly v inte-
riéru podkrovi, nejsou jiz omitané, interiér nese lokdlné do-
chované hrubé nahazované omitky. Je tak patrné zdivo z lo-
mového opukového kamene, které je na narozich armovano
vétsimi piskovcovymi kvadry. Druhé patro ukoncuje pomérné
nesouroda konstrukce trdmového stropu vyuzivajici druhotné
prvky, do niz zasahuje tubus pro hodinova zavazi a zebfikové
schodisté do tietiho patra. Na Urovni podlahy se pak nachazi
ztuzujici trdamovy rost.

Treti patro s trdmovym stropem je v jizni sténé otevieno
obdélnym otvorem pro hodinovy cifernik majici do interiéru
rozeviené Spalety se segmentovym zaklenkem, ktery je na
vnitfnim lici nahrazen pfimym prekladem. Ctvrté patro pfi-
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stupné po Zebfikovém schodisti je na viech ¢tyfech stranach
otevieno obdélnymi zvukovymi okny se segmentovymi ob-
louky v zéklenku a nikami majicimi dovnitf rozeviené Spalety,
které dosahuji vysky koruny zdiva a postradaji tak preklad.
Prostor vyplnuje vzpéradlova konstrukce zvonové stolice

o tfech vazbéch, na niz je zavésen zvon s dataci 1576.

Kruchta a nasledné krov nad lodi jsou pfistupné po toci-
tém schodisti umisténém v jiznim pfistavku véze. Do néj se
da vstoupit od vychodu z lodi a od jihozapadu z exteriéru
obdélnymi portaly umisténymi do nik majicich do interiéru
rozeviené Spalety se segmentovymi zaklenky. Pred vychodni

STUDIE

Obr. 4. Pohled do interiéru
presbytdre od zdpadu.
Foto: Marta Pavlikovd, 2018.

portal, ktery je situovan vyse nad podlahu lodi, jsou polozeny
dva schodistové stupné. Pouze severni Spaleta niky vychod-
niho vstupu je ptima, navazujici plynule na severni sténu pfi-
stavku. Do patra pristavku vede dievéné tocité schodisté vy-
ustujici pred vychodnim obdélnym vstupem na kruchtu, kam
je otoCena nika majici segmentovy zaklenek a jizni Spaletu
navazujici ptimo na jizni sténu lodi. Od jihozapadu je prostor
osvétlovan obdélnym okennim otvorem se segmentovym za-
klenkem, jehoz nika ma do interiéru mirné rozeviené Spalety
se segmentovym zéklenkem.
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Obr. 5. Pudorys na trovni prizemi véze. Tmavé Cervené je vyznacen rozsah stredovékych konstrukci v roviné fezu. Zaméreni Jaroslav
Skopec a Tomds BrozZ 2009 a 2018, kresby a vyhodnoceni Jaroslav Skopec 2009 a 2018.

Prizemi severniho plochostropého pfistavku véze je z lodi
pfistupné obdélnym otvorem majicim pfimé Spalety a seg-
mentovy zaklenek s vyrazné vyse polozenou jizni patou. Ve
vstupu je umisténa trojice stupnu stoupajici smérem do inte-
riéru pfistavku a jsou zde osazeny dvefe majici na licové strané
namalovanou postavu sv. Vita. Od severozapadu je osvétlovan
obdélnym okennim otvorem s nikou majici do interiéru roze-
viené Spalety se segmentovym zaklenkem. Prakticky shodny
otvor, pouze zavrseny stlacenym obloukem, osvétluje prvni
patro pfistavku, které je od vychodu pfistupné z kruchty ob-
délnym otvorem majicim do interiéru rozeviené 3palety se
segmentovym zdklenkem a osazené dvere rovnéz s namalo-
vanou postavou, tentokrate sv. Vaclava.

Lod' a presbytaf kryje jednotna sedlova stfecha s prabéz-
nym hiebenem a valbovym zakoncenim nad zalamovanym
zavérem presbytare. Stfecha presbytare je uzsi, takze prechod
z lodi zajistuji trojuhelné Useky s uzlabim. Hned vedle sbézisté
nad zavérem presbytare vystupuje nad hieben pomérné velka
polygonalni vézi¢ka s otevienou lucernou a cylindrickou bani
ukonc¢enou makovici s kiizem. Stfecha véze je jehlancova Ctyi-
boka s vyraznymi okosenimi hran, vytvarejici tak prechod do
polygondlni oteviené lucerny s jehlancovou strechou ukonce-
nou makovici s kfizem. Strechu lodi a presbytare kryji palené
bobrovky, véZicku nad presbytafem a stfechu lodi kryje cer-
vené natfeny falcovany plech.

Krovy nad lodi i presbytafem jsou hambalkové s jednou
urovni hambalk(i podélné vazané konstrukci lezaté stolice
(obr. 11). Nad lodi ma krov celkem dvanact pri¢nych vazeb,
z nichz tfi jsou plné. Nad presbytarem pét pricnych a pét za-
vérovych, z nichz dvé jsou pIné pfi¢né a dvé piné zavérové.

36

Prabézny vazny tram je v kazdé pficné vazbé. V zavéru pres-
bytére je doplfiuji krdtéata a vymény. Krovy jsou na korunach
zdiva ulozeny pravdépodobné na jednoduchou pozednici.
Konstrukce jsou cepované. Horni vaznice lezatych stolic
jsou ctyiboké svisle kampované do hlav lezatych sloupkd.
Prahové vaznice chybi, sloupky jsou pfimo ¢epovény do vaz-
nych trdmu. Rozpéry jsou pfimo pfisazeny k hambalkdm a se
sloupky ztuzeny symetrickymi pasky. Zajimavé je, ze pasky
nejsou do rozpér a sloupkl cepovany a jako obvykle zajistény
difevénymi hieby, ale pouze mirné zadrapnuty. Ve stfedové
plné pfi¢né vazbé lodi je osazen vésadlovy sloupek vynaseny
jak krokvemi, tak dvojici symetrickych vzpér ve druhé drovni
krovu. Podélnou vazbu lezaté stolice vedle horni a mezilehlé
vaznice zajistuji symetrické vzpéry ve tvaru pismene V ¢epo-
vané mezi patami lezatych sloupkd a horni vaznici. Podélnou
osou krovu lodi v drovni nad vaznymi tramy probihd tramovy
privlak s okosenymi hranami pomahajici vynaset pomoci ko-
vovych kramli stfedy vaznych trdm{. Dfevo krovd je ru¢né te-
sané. Tesafskymi znackami jsou na severni strané jednoduché
zaseky doplnéné jednim trojuhelnickem, na jizni strané vysek-
nuté trojuhelnicky. Jejich pocet stoupd od zapadu k vychodu.
Do krovu presbytare je vloZzena polygonalni stolice vézicky
s radidlnim zakladovym rostem, fixovana Sikmymi vzpérami.
Praceli lodi a piistavkd véze jsou hladce omitand, clenénd
lizénovymi ramy a pilastry. Priceli jsou uvozena prostym
predsazenym soklem a zavrsena jednoduse koncipovanou
korunni fimsou. Véz je po kordonovou fimsu hladce omitana
bez ¢lenéni. Téleso véze se od fimsy smérem k terénu skar-
povité rozsifuje. Fasddy nad fimsou jsou vertikdlné clenény
od nérozi odsazenymi lizénami s ¢abrakami. Lizény podpiraji
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Obr. 6. Pidorys na urovni prvniho patra véZe. Tmaveé Cervené je vyznacen rozsah stiedovékych konstrukci v roviné fezu, svétle
Cervené nad rovinou fezu. Zaméreni: Jaroslav Skopec a Tomds Broz, 2009 a 2018, kresby a vyhodnoceni: Jaroslav Skopec, 2009 a 2018.

profilovanou korunni fimsu. Okenni otvory lodi a zvonového
patra véZe jsou opatfeny plochymi Sambranami s pasky, na
véZi navic obohacenymi o klendk a kapky na spodni strané
parapetu. Pouze zapadni ovélny okenni otvor prvniho patra
véze a jizni vstup lodi maji profilované fimsy. Presbytar je opét
hladce omitany bez ¢lenéni, uvozeny predsazenym soklem
se zkosenou horni stranou a zavrien je profilovanou korunni
fimsou ve shodné vysce jako lod. Na jizni strané a v narozich je
presbytar opatien hranolovymi jednou odsazenymi opérnymi
piliti, na néz prechazi sokl presbytare. Odsazeni opérakl na
Celni strané je provedeno pomoci piskovcové pultové stiisky
profilované na spodni strané vyzlabkem mezi postrannimi Sik-
mymi stezkami.

V osach priceli trojbokého zavéru byly pred posledni
opravou fasad rozeznatelné zazdéné hrotité okenni otvory
o vysce 3,1 m a Sifce 1,37 m majici piskovcova osténi. Po po-
sledni opravé je hladce omitand bez ¢lenéni i sakristie.

STREDOVEKA ARCHITEKTURA

V organizmu stavby lze stfedovékému kostelu bezpo-
chyby pfifadit presbytdr s klenbou a vitézny oblouk spole¢né
s vychodnim zdivem lodi (obr. 5 a 6). Toto zdivo viak neza-
hrnuje zdény vystupek pred lic lodi, ktery byl k vychodnim
armovanym narozim lodi pfilozen pfi barokni prestavbé na
sparu. Vhledem k existenci armovani vychodnich narozi lodi
je vysoce pravdépodobné, ze i lod; ¢i alespon jeji ¢ast je rov-
néz stredovékého stafi. Vzhledem k tomu, Ze posledni oprava
fasad lodi uskute¢néna v roce 2001 nebyla doprovazena do-
kumentaci, jsme dnes odkazani na studium jejiho zdiva lodi
pouze z nékolika malo starSich snimkd, ¢i fotografii z prova-

déné opravy. Z nich Ize odhadnout, Ze exteriérovy lic jizniho
zdiva lodi je pfevazné tvofen lomovym opukovym kamenem
s lokdlnimi plentami tvofenymi péalenou bobrovkou, kdezto
na severnim lici se minimalné ve spodni poloviné uplatnuje
vyhradné palena cihla. Pii posuzovani staii zdiva neni rovnéz
rozhodujici fakt, Ze tloustka vychodniho zdiva lodi je mensi
nez zdiva severniho a jizniho, nebot tyto rozdily jsou u stre-
dovékych kostellG vcelku bézné. Stejné tak kolisa rozdil mezi
tloustkou zdiva lodi a presbytére a rozdily mohou, ale stejné
tak nemuseji indikovat jiné stafi zdiv. Problematické je se vyja-
dfiti k casovému zarazeni zapadniho zdiva, které je z exteriéru
zakryté vézi a bo¢nimi pfistavky. Pfestoze dnes nelze ovéfit
jeho strukturu a spojeni s jiznim a severnim zdivem lodi, Ize jeji
stredovéké stafi divodné predpokladat. Stavajici délka lodi je
totiz ve srovnani s analogickymi pfiklady zcela adekvatni k jeji
Sifi a pii soucasnych ptdorysnych rozmérech je lod napfiklad
pomérové zcela identickd s lodi v jadru stfedovékého kostela
ve Stankovicich.

Zasadni zdroj informaci o starsi podobé lodi vsak byl po-
mérné necekané odhalen v baroknim krovu, kde se na celou
délku lodi nachazi mohutny tram privlaku (27 x 31 cm) vy-
nésejici vazné a zéroven stropni trdmy (obr. 11-1). Tento pri-
vlak ma Siroce okosené a ¢ervené polychromované dvé hrany
zakoncené trojuhelnymi celné sklopenymi nabéznymi stitky
s vodorovnou celni hranou, které ponechavaji mezi sebou
uprostied trdmu neokoseny 2,6 m dlouhy usek. Je ziejmé, ze
se v ramci barokniho krovu jedna o druhotné vyuzity pravlak
starsiho pohledového trdamového stropu, jehoz stfedni neoko-
sena Cast byla prostfednictvim roznaseciho sedla podpirdna
sloupem. Jelikoz trdm nema podkorni letokruh bylo smyceni
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Obr. 7. Profil Zebra klenby presbytdre. Zamereni vsech profil(i
bylo provedeno pomoci obrysové Sablony s posuvnymi jehiami.
Zamereni a kresby vsech profili: Jaroslav Skopec, 2009 a 2018.

borovice vyuzité na priivlak dendrochronologicky datovano
po roce 144547 To nam dava pomérné jasnou pfedstavu
o tom, Ze nejpozdéji v tuto dobu méla lod’ soucasnou délku,
a ze méla pohledovy trdmovy strop s podélnym privlakem
s ¢ervenou polychromii podpiranym uprostied sloupem.
Dalsim dulezitym nalezem je trdm druhotné vyuzity jako
hambalek sesté piti¢né vazby krovu lodi od zapadu (obr. 11-2).
Trdm ma na své zdpadni strané dvojici zrcadlové obracenych
jednostranné rybinovitych prazdnych dlabll s otvorem pro
drevény hieb. Hned vedle jizniho dlabu je na dnesni horni
hrané trdmu provedena tesaiska znacka z péti vyseknutych
obdélnickd. U dnesniho severniho konce ma trdm dva svislé
otvory pro drevéné hieby. S nejvétsi pravdépodobnosti jde
o starsi krokev pficné vazby krovu, kterd méla jednu, nebo
spise dvé urovné hambalkd a sikmou patni vzpéru. Do dlabu,
u néjz je tesarska znacka, byl pravdépodobné zaplatovan
hambalek a do druhého sikma patni vzpéra. Otvory pro hieby
mohly slouzit k pribiti krokve z vnéjsi strany na pozednici
nebo prahovou vaznici. To, Ze jde skute¢né o krokev, ndm také
dokladaji uldamané zbytky kovovych hiebd na dnesni spodni
strané hambalku, plvodné vnéjsi strané krokve, kterymi k ni

47 Dendrochronologické datovani a odbér vzorkii proved| v roce 2018
Ing. Tomas Kyncl.
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Obr. 8. Celni pohled na jizni konzolu presbytdre.
Foto: Marta Pavlikovd, 2018.

byly ptibity stfesni laté. O mozné podélné vazbé krovu, kterou
bychom v této dobé jiz o¢ekavali, nejsme schopni nic fici.*®
Pavodni krokev byla dendrochronologicky datovana smyce-
nim pouzitého dfeva na pielomu let 1439/40.*° Doklada nam
tak nové pozdné stfedovéké zastredeni kostela pred polovi-
nou 15. stoleti.

Se znalosti stredovéké podoby zdéné stavby jsme na tom
o poznani lépe u presbytare, kde se dochovala jak jeho klenba,
tak vitézny oblouk, u néhoz viak byly patrné odstranény na-
bézné stitky a okoseni protazeno az k podlaze. S klenbou Uzce
souvisi i realizace opérnych pilifd, u nichz doslo v minulosti
k odstranéni Celnich profilaci jejich korunni pultové stfisky
a stredovéké strisky, v mistech odsazeni se dochovaly pouze u
vychodojihovychodniho a severovychodniho opéraku. Prostor
presbytare byl prokazatelné osvétlovan trojici hrotitych oken-
nich otvor( v trojbokém zavéru presbytare, které byly pfi ba-
rokni Upravé zazdény (obr. 12). Otvory maji kamenna osténi
a pfi jejich vnéjsich rozmérech 1,37 x 3,1 mjisté byly vybaveny
strednim prutem a kruzbou, které by mohly byt v zazdivce te-

48 7a rozbor a identifikaci prvku, stejné jako za popis krovu v prede-
$lém oddile dékuji Mgr. Michalu Panackovi.

49 Dendrochronologické datovani a odbér vzorki proved| v roce 2018
Ing. Tomas Kyncl.
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Obr. 9. Horizontdini profil jizni konzole presbytare.

oreticky dochované.®® Dal3i dva otvory je mozné hypoteticky
predpokladat i na jizni strané, avsak stopy po jejich existenci
nebyly v disledku pouze lokalniho odstranéni novodobych
omitek pfi opravé fasady zaznamenany. Zaniknout vsak mohly
zcela v disledku realizace mladsich okennich otvor(. Absence
okennich otvorl na severni strané je naproti tomu pomérné
bézna.

Pred opravou fasady byla kolem hrotitych otvor( ve velké
mife dochovéna i Uprava omitek. Nejstarsi omitkova vrstva
nanasena piimo na zdivo presbytare je hladka dobfe uta-
hovand vapennd omitka o sile 0,5-3 cm. Do zavadlé omitky
byla ve vzdalenosti 35-37 cm kolem hrotitych okennich otvortd
vytvorena 1,0-1,5 cm Sirokd v fezu obla ryska, kterd vymezo-
vala Sedé malovanou paspartu (obr. 12). Pod Sedym natérem
se nachazi natér bily, ktery je patrny i jako prvni vrstva na
piskovcovych kvadrech opérnych pilifd. Jesté pred zazdénim
otvorQ byl na $edy natér aplikovan natér bily a okrovy, ktery
se jesté nachdzi ve Spaletach hrotitych otvord. K této Uprave
bychom mohli pfifadit i ryskami v omitce vyznacené narozni
armovani dochované na severovychodnim narozi lodi, které
vsak v dobé dokumentace nebylo pfistupné. | presto je mozné
konstatovat, ze se jedna jisté o predbarokni Upravu, nebot je
vazana na stredovéké narozi lodi, které bylo zakryto prizdiv-
kou az v 18. stoleti a jednotliva pole kvadr( patrné byla opat-
fena Sedym natérem. Dochované iluzivni armovani zarover
maze indikovat existenci shodné Gpravy na opérnych pilitich
presbytare, kde se sice nedochovalo, avsak ¢astecné jej za-
zZnamenava restauratorska zprava pofizend v priibéhu opravy
omitek kostela v roce 2001.51

Pfi dokumentaci fasady byl pod novodobou cementovou
vyspravkou pod korunni fimsou na severni strané presbytare
odhalen druhotné pouzity architektonicky ¢lanek ve tvaru
kvadru s jednou hranou profilovanou sirokym okosenim s pal-

50 Tak tomu bylo napf. u nalezu kruzby v zazdivce vychodniho oken-
niho otvoru presbytare kostela sv. Mikulase v Nepomysli v roce 2015
pfi stavebnich pracich na obnoveé fasady.

51 petr Novorny, Restaurdtorskd dokumentace, Kostel sv. Jilji ve Vinafi-
cich, okres Louny, Priizkum vnéjSich omitek presbytdre, Kadan 2001,
NPU UOP Usti nad Labem, sbirka SHP, sign. 1172/A.
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Obr. 10. Vertikdlni profil jizni konzole presbytdre.

kruhovym vyzlabkem uprostied (obr. 13). Pohledova plo-
cha méla na povrchu dochovanou maltu nanesenou v tenké
vrstvé. Prvek |ze interpretovat jako dil korunni fimsy, ktery byl
vyskové umistén patrné tésné nad pultovymi sttiskami opér-
nych pilitd. Polohu Ize odhadovat na zakladé vertikalni spary,
ktera byla odhalena stavebnimi pracemi mezi jiznim a jihovy-
chodnim opérnym pilifem, pficemz tuto polohu nevylucuje
ani interiérovy lic zdiva nad rubem klenby, ve kterém je rovnéz
misty druhotné vyuzit star$i kamenny material.>? V takovém
pripadé byla fimsa lodi polozena vyse, nebot armovani jiho-
zapadniho narozi lodi dosahuje pod stavajici korunni fimsu.

Z odhalenych partii zdiva presbytére Ize soudit, Ze jeho
struktura se primarné skladala z lomového opukového ka-
mene. Oviem nékteré partie presbytare obsahuji kvadriky ci
vétsi kvadry s kamenickym opracovanim, nebo se stopami
po pulsobeni Zaru. Je tedy ziejmé, Ze v minulosti bylo zdivo
vyspravovano za pomoci druhotné vyuzitého materialu ze
stfedovéké stavby. K tomuto materidlu nalezi i piskovcovy dil
osténi s jednoduchym Sirokym okosenim, ktery byl odhalen
nad pultovou stfiskou severovychodniho opérného pilite, je-
hoz pdvodni umisténi neni ziejmé.

52 K navyseni zdiva presbytéfe doslo v souvislosti s realizaci nového
barokniho krovu. Toto navy3ovani, respektive sjednocovani vysky
zdiva lodi a presbytare spojené s odstranénim stfedovékych fims je
v barokni dobé pomérné obvyklé a na Lounsku se s nim mGzeme
setkat napf. na kostele v Minicich, Nepomysli, ¢i Radicevsi.
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Obr. 11. Krov lodi v pohledu od jihozdpadu. 1 — Druhotné uzity praviak stiedovékého stropu lodi. 2 — druhotné uzity hambalek
stredovékého krovu. Foto: Marta Paviikovd, 2018.

Obdobné jsme na tom u fragmentu dochovaného archi-
tektonického ¢lanku na exteriérové strané hibitovni zdi po
vychodni strané vstupni brany (obr. 14). Jedna se o fragment
prvku, z jehoz kratké rovné zakladny vybiha drobny zahroceny
prut pokryty prekryvajicimi se protahlymi zahrocenymi listky.
Pfi celnim pohledu je prut segmentové zakfiven a z jeho horni
strany vyrQsta zvinény pasek. Na zékladnu spolec¢né s prutem
doseda také pasek, ktery proti zakladné stoupa sikmo nahoru.
S ohledem na zdobné ¢asti ¢lanku a jeho drobnéjsi proporce
se Ize domnivat, Ze by se mohlo jednat o soucast mensiho ot-
voru, snad jeho prekladové ¢asti.>?

V neposledni fadé se Ize vyslovit k problematice sakristie
ve stfedovéku, kterou bychom mohli v dobé vzniku presbytare
jiz ddvodné ocekavat. Avsak na zakladé dosavadnich zjisténi
je mozné se k existenci sakristie ve stfedovéku prozatim vy-
slovit negativné. Pro mladsi, patrné az barokni, ptivod stavajici
sakristie svédci jak celkovy charakter jejiho interiéru, tak ze-
jména obvodového zdiva, které je prokazatelné k severnimu
zdivu presbytére pfilozeno na spéru. Do ni zabihaji i omitky
s natérem a sokl s kamennou fimsou. Ponékud skromné
Ctverci se blizici proporce sakristie vSak nebrani uvaze o rea-
lizaci mladsi sakristie na zakladech jejiho predchilidce, jak Ize
usuzovat i u jinych lokalit, napf¥. v Minicich ¢i Choudi.

53 Yvazovat mizeme napfiklad o sanktuariu ¢i sedile.
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Kostel sv. Jilji si Ize ve stfedovéku predstavit jako typickou
sakralni stavbu s obdélnou plochostropou lodi a s uzsim odsa-
zenym klenutym presbytafrem se zavérem o péti stranach os-
miuhelniku. Obvykld je absence véze a v pfipadé existence sa-
kristie bychom ji mohli hledat na tradi¢nim misté po severnim
boku presbytare, na misté sakristie stavajici. K této prvotni fazi
kostela jisté ndlezi vitézny oblouk, klenba presbytafe a trojice
hrotitych okennich otvor( v zavéru presbytare, pficemz Ize te-
oreticky zvazovat i dvojici otvort na jizni strané.

Takovato predstava o podobé kostela jej fadi mezi charak-
teristické vrcholné gotické kostely 14. stoleti s polygonalnim
presbytafem na Lounsku, pficemz se svym stavajicim pado-
rysem nejvice blizi kosteldm ve Smolnici, Kozlech, Bitozevsi Ci
Stankovicich, mimo region Ize zminit napf. kostel ve Straskoveé.

Zasvéceni kostela by sice mohlo naznacovat jeho cas-
néjsi vznik, avsak na stavbé samotné nebyly doposud nale-
zeny zadné konstrukce ¢i detaily, které by dokladaly vystavbu
kostela ve starsim obdobi.>* Vznik kostela je tak mozné hle-
dat v rozmezi mezi prelomem 30. a 40 let. 14. stoleti, kdy se
zacinaji na Lounsku uzivat tzv. polygonalni presbytare, a ro-

54 pochopitelné nelze s definitivni platnosti vylou¢it, ze soucasna
stavba neobsahuje v urcitych partiich skrytych pod omitkou a plen-
tami starsi konstrukce, ¢i nebyla vystavéna na misté kostela starsiho.
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Obr. 12. Fotopldn jihovychodniho priiceli presbytdre se
zdkresem rekonstruované podoby Sedé malované sambrdny
kolem hrotitého okenniho otvoru (Cerné) a ervené malovaného
barokniho iluzivniho okenniho otvoru s pdskem (Cervené).

Foto a kresba: Jaroslav Skopec, 2018.

kem 1352,%5 ze kdy pochazi prvni pfima zminka o kostele.5®
Této dobé odpovidaji uzita klenebni zebra hojné uzivaného
hruskového profilu, kterym disponuji na Lounsku napf. kos-
tely v Opocné, Skupicich, Poc¢edélicich, Nehasicich, Kozlech,
Smolnici ¢i Slavétiné. Profily jsou velmi riznorodé od subtil-
nich a protazenych az po rlizné stlacené a splostélé. Prakticky
totozny profil pak mdzeme nalézt mimo oblast venkova v dé-
kanském chramu v Zatci v klenbé jizni bo¢ni lodi. Neméné vy-
mluvné jsou i dosud ostte hrotité oblouky vitézného oblouku,
meziklenebniho Zebra a diagonal klenby presbytare, které mu-
zeme nalézt napiiklad v Pocedélicich, Kozlech, Dobroméficich

55 Vaclav Vladivoj Tomex, Registra decimarum papalium Cili registra de-
sdtku papezskych z dioecezi prazské, Praha 1873, s. 45.

56 Do doby kolem poloviny 14. stoleti klade vznik kostela i Dobroslav
LisaL, Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych vd-
lek, Praha 2001, s. 544.
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Obr. 13. Ndrys celniho pohledu &ldnku ndlezejiciho stfedovéké
korunni fimse, ktery byl pauzovdn na prihlednou fdlii.
Zaméreni a kresba: Jaroslav Skopec, 2018.

a Vrbné nad Lesy, jejichz vznik je mozné hledat rovnéz v polo-
ving, ¢&i pred polovinou 14. stoleti.

Vyznamnou stavebni Upravou prosel kostel ve 40. letech
15. stoleti, ta spocivala v realizaci nového krovu a pohledo-
vého tramového stropu lodi s podélnym centralnim pravla-
kem se stfedovym sloupem a snad zahrnovala i opravu zdiva
presbytare. V neposledni fadé je otdzkou zdali k této obnové
Ize jiz vztahnout i Upravu fasad s Sedé malovanymi paspar-
tami a iluzivnim naroznim armovanim. Casové zafazeni této
Upravy je problematické, nebot neni pfilis ¢asové vymluvna.
Kombinace $edé malovanych paspart a narozi s bile malova-
nou plochou byla oblibend pomérné po dlouhou dobu pozdni
gotiky az renesance 16. stoleti, kdy |ze rovnéz stavebni aktivitu
na kostele pfedpokladat. Ovsem i dnes bile vymalované kapé
klenby presbytare nesly ve sttedovéku nasténné malby, které
byly odhaleny pfi opravach v roce 1896. Ve farni kronice se
muzeme docist, ze ,Na ndvrh fardre byl kostel za 400 (K?) vyma-
lovdn. Pri opravé omitky objeveny v presbytdfi za oltdfem maly,
dekorativni (?), dole jakdsi ¢dra, nad ni jako $tit a krdsné kresby.
Pdtrdno ddle a tu na Zebrech objevena polychromie (as v duho-
vych barvdch), jenZe tmavocervend prevlddala, bylo vidét i Zlutou
a modrou. KdyZ pak omitka i mezi Zebry odstranénd, objeveny
dosti vyznacné kresby. Stied tvofila riZe, kolem ni listy. Motiv ten
s ruzi ve 4 barvdch opakoval se ve vsech lunetdch, a k tomu vy-
stupovaly v lunetdch nad oltdfem prouzky ozdobné. Na jednom
jsem cetl latinsky ndpis, proto hned uvédomen patrondtni trad
a oklepdvadni zastaveno a s védomim c. k. hejtmanstvi povoldn
z Prahy konservadtor prof. J. Lacina z malostranské redlky, by svij
ndvrh i ndhled ucinil. Usudek jeho byl: PresbytdF stavén v lucem-
burské gotice v prvni polovici 14. stoleti. Malby hrubsi zdaji se byti
z doby pozdéjsi, asi z casi husitskych vdlek. V té dobé si v drob-
nych malbdch libovali a namnoze figurdini malby zabilili a mal-
bou s jakymsi ndrodnimu vysivdnim podobnému zpisobu okras-
lovali. Ceny umélecké malby ty nemaiji... Kdyz vsak v lunetdch za
oltdrem malby umyval, by barvy obzivly, vystoupily nad oltdrem
lidské postavy neurcitych barev (asi 2 andélé). Nyni nabyly pdsky
vyse uvedené postavy a ndhled konzervdtora Laciny potvrzeny.
Kostel byl ptivodné figurdiné vymalovdn od husitd."”

57 SOKA Louny, fond Farni Gtad Vinafice, Farni kronika inv. ¢. 1a, opis
¢ 2.s5.17-19.
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Obr. 14. Fotopldn fragmentu ¢ldnku nalezeného na exteriérové strané hrbitovni zdi po vychodni strané vstupni brdny, ktery moh!
ndleZet stredovékému sanktudriu. Foto: Jaroslav Skopec, 2018.

SpiSe nezZ jako Upravu bychom tuto stavebni aktivitu
mohli povazovat za opravu ¢i obnovu kostela po husitskych
vélkach, kdy mohl byt neudrzovany a poniceny kostel ve Spat-
ném stavu. V takovém piipadé Ize kostel zafadit mezi lokality,
u nichz byla rovnéz rozpoznana v pohusitské dobé pomérné
intenzivni stavebni aktivita, a potvrzuje se tak predpoklad, ze
do budoucna bude nutné s vyraznéjsimi opravami po husit-
skych boufich pocitat ve vétsim méfitku.5

58 K problematice ke stavebni ¢innosti v pohusitské dobé vice Jaroslav
Skorec, Kostely 2. tfetiny 15. stoleti v severozdpadnich Cechdch, in: Dé-
jiny staveb 2016, Plzeri 2016, s. 110-122.
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