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STUDIE

TomAs KREJCIK

ARCHITEKTONICKE MOTIVY NA STREDOVEKYCH PECETICH

ABSTRACT

Architectural motifs on medieval seals

Seals and coins were part of changes in artistic taste, which was naturally influenced by the fact that these small objects cur-
rently had to radiate the power and status of a representative of the elite, most often a monarch. The “discovery” of heraldry
gave this endeavour its basic form, it is, however, instructive to trace the development of these symbols in the period before
heraldry became widespread. The vast majority of images of architecture in city seals and coats of arms cannot help answer
the question of whether the depiction corresponds to a real building or buildings. Their value lies in the finding that archi-
tecture symbolized city rights. Walls, gates, and towers testify to the self-confidence of the urban community and define its
power in society.
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Architektonické motivy na stfedovékych pecetich

Peceti a mince byly soucasti promén vytvarného vkusu, ktery byl ovsem ovliviiovan skutec¢nosti, ze tyto drobné predméty
musely aktudlné vyzafovat moc a postaveni predstavitele elit, nejcastéji panovnika. ,Objev” heraldiky dal tomuto snazeni
zakladni podobu, ale presto je poucné sledovat vyvoj téchto symboll v dobé pied rozsitenim heraldiky. Drtiva vétsina
obrazl architektury v pecetich a erbech mést nem(ize pomoci zodpovédét otazku, zda vyobrazeni odpovida néjaké redlné
stavbé nebo stavbam. Jejich hodnota spociva v zjisténi, ze architektura symbolizovala méstska prava. Hradby, brany a véze

vypovidaji o sebevédomi méstské komunity a o jejim mocenském vymezeni ve spole¢nosti.

Klicova slova: pecet, sfragistika, stfedovék, opevnéni, architektura, sttedovéka spolecnost

Peceti a mince byly soucasti promén vytvarného vkusu,
ktery byl oviem ovliviiovan skute¢nosti, ze tyto drobné pred-
méty musely aktudlné vyzafovat moc a postaveni predstavi-
tele elit, nejcastéji panovnika. ,Objev” heraldiky dal tomuto
snazeni zakladni podobu, ale pfesto je pouc¢né sledovat vyvoj
téchto symbold v dobé pied rozsitenim heraldiky.

V obvyklé klasifikaci stfedovékych peceti je trvalou sou-
Casti pecet architektonickd, kterd je v odborné literature
oznacovana tradi¢né jako topograficka.! Objevuje se na pece-
tich raznych socialnich skupin pecetiteld a maze mit rlzny
vyznam. Zkoumani architektury v pecetnich obrazech pova-
Zujeme za soucast Sirsiho vnimani architektury ve stredoveé-
kém uméni. Vychodiskem nasich tvah mize byt spis De civi-
tate Dei, ktery sestavil sv. Augustin. Civitas Dei ma svou nad-
pozemskou i pozemskou dimenzi. lluminace k tomuto dilu
uz ve 12. stoleti predstavuji Bozi mésto jako architektonicky
ramované a do nékolika pater rozdélené spolecenstvi svatych,
sefazenych podle jejich dileZitosti. Pfikladem muiZe byt vyob-
razeni BoZziho mésta v anglosaském rukopise, které vzniklo asi
kolem roku 1120.2 Odtud mizeme pokracovat k vyobrazeni
boziho Jeruzaléma v rukopise, ktery vznikl asi na konci 12. sto-
leti a stylové se fadi do okruhu saské knizni malby. V ném ve
spodni fadé jsou zobrazeni Cesti svati Vojtéch, Prokop, Vaclav
a Ludmila (obr. 1).2 V iluminaci je architektonicky ramec

1 Karel MuLLer - Ladislav VrreL, Vocabularium internationale sigillogra-
phicum. Bratislava 2016.

2 Florencie, Biblioteca Laurenziana Ms Plutei Xl 17, fol. 2v, asi 1120.
Dostupné na https://www.akg-images.de/archive/Die-Gottesstadt-
-2UMEBM80VWD3.html. [cit. 2023-11-01].

3 Pavel SPuNaRr, Kultura ¢eského stredovéku. Praha, 1985, obr. 58. Archiv
Prazského hradu, Kapit. A7, f. 1v.1200.

zvyraznén a blizi se obrazu boziho Jeruzaléma. Podle dobo-
vych predstav byl pozemsky Jeruzalém obehnén kruhovou
zdi, mésto mélo mohutné a vysoké hradby, dvanact bran stie-
zenych dvanacti andély a na branach napsana jména dvanacti
pokoleni synt lzraele. Zjeveni Janovo 21,12. A hradby mésta
byly postaveny na dvandcti zékladnich kamenech a na nich
bylo dvanact jmen dvanacti apostold Berankovych. Zjeveni
Janovo 21,14. Hradby jsou postaveny z jaspisu a mésto je
zryziho zlata, zéficiho jako kfistal. Zjeveni Janovo 21,18.

Vizualizaci tohoto popisu byla nejen cetna vyobrazeni
v rukopisech, freskach nebo mozaikach, ale napfiklad i roman-
ské lustry, které visely v chramech v kiizeni lodi. Maji podobu
kruhové hradby ozdobené cimbufim, pravidelné prerusované
vézemi, které slouzily k upevnéni svici*

Nejdulezitéjsi byla asi pfedstava: Pevna véz je Hospodinovo
jméno, k nému se utece spravedlivy jak do hradu. Pfislovi
18,10. Podobné Zaim 61,4: ty jsi moje Utociété a pevna véz
proti nepfiteli. Snad tyto doklady stacily k vytvoreni predstavy
o symbolickém chapani stavby, ale nasli bychom mnoho dal-
sich doklad(i.®

Na cetnych pecetich s architekturou byla vénovana pozor-
nost detailu kvadrovani. Jisté tim bylo naznacovano, Ze loka-
lita ma hradby kamenné nikoliv palisddu. Ale podle Pierra de
Roissy je zde vyznam hlubsi, ten totiz fika: ,Lapides quadrati

4Vladimir DenksTein, Nékdejsi vysehradsky lustr zr. 1129. Prvni stredovéky
korunovacéni lustr zvany ,koruna”, in: Kralovsky Vysehrad: sbornik
piispévkd k 900. vyro¢i umrti prvniho ¢eského krale Vratislava II.
(1061-1092), Praha 1992, s. 83-91.

5 Glinter Banomann, Mittelalterliche Architektur als Bedeutungstrger,
Berlin 1951.
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Viddkyné a svétice, zakladatelka rodu, Praha 1996.

significant quadratum virtutem in sanctis quae sunt: temperan-
tia, iustitia, fortitudo, prudentia.’1 Kosmas ve své Kronice Cechd
nékolikrat zminil stavby, které byly postaveny z otesanych
kvadrq, jako néco pozoruhodného.

Nase analyza peceti s architektonickymi motivy je roz-
¢lenéna podle spolecenského postaveni pecetitele. Proto
musime na prvém misté pfipomenout cisaiské zlaté buly,
které nesly na licni strané vyobrazeni cisare, jez se v prabéhu
doby ménilo.® Na jejich rubni strané spatifujeme stylizovany
obraz Rima standardné oznaceného napisem AUREA ROMA.
Opis hlasal ,Rim hlava svéta Fidi otéZe okrsku zemského”” Rim
na jejich rubu se po prekonani jistého vyvoje takika neménil.

6 Zlatuse Kukanova, Soupis zlatych bul v éeskych a moravskych archivech,
Sbornik archivnich praci, 40, 1990, ¢&. 2, s. 345-378. TAZ, Zlaté buly
v archivech Ceské republiky, Pamétky a ptiroda: ¢asopis statni pamat-
kové péce a ochrany pfirody, 16, 1991, ¢&. 5, s. 257-267; TAZ, Olovéné
buly némeckych cisaii aneb co Posse na rozdil od dalSich generaci
archivdfi nevidél, in: Inter laurum et olivam, Praha 2007, s. 193-209.

7 Z. KukANova, Soupis zlatych bul, s. 349 uvadi, Ze se nedochovala zlata
bula Karla Velikého. Nejstarsi bulu mame dolozenu u Jindficha II.
z roku 1020. Jindfich IV. mél dva typy bul (1065, 1079, dalsi mél az
Lothar ze Supplinburgu (1137).

STUDIE

1) Svaty Vojtéch, Prokop, Vdclav a Ludmila v rukopisu z konce 12. stoleti. Zdroj: Nada Profantovd, Knézna Ludmila.

V prvni poloviné 13. stoleti se ustalil obraz Rima ve velmi sty-
lizované podobé 2

Tuto genezi ukazuje bula Friedricha I. Barbarossy (1122-
1190), jejiz vznik je kladen do let 1154-1155, tedy ¢asové velmi
blizko obdobi, kdy vznikaly v Poryni prvé méstské peceti.
Samotny panovnik na ni vyriistd z vézi a zdi, které ho obklo-
puji (obr. 2). Na rubu je rovnéz okrouhla hradba s vézemi
a branou, ve které ¢teme napis ROMA. V centru mésta stoji
pravdépodobné Koloseum. Definitivné se ustalil rubni obraz
na zlaté bule za Jindficha VI. (+ 1197). Na lici majestat, na rubu
pohled na Rim.? V nasich dé&jinach popularni Zlata bula sicil-
ska z této rady rusivé vybocuje. Cisaf Fridrich Il. v dobé jejiho
vydani nemél k dispozici definitivni typar a na rubu je hruba
kvadrovita stavba o tfech vézich (obr. 3).

Tradi¢énimu vyobrazeni Rima se vyhnula Zlata bula Ludvika
Bavora. Rim je na rubu znazornén z ptaciho pohledu, stie-
dem protéka Tibera a divak velmi snadno rozlisi Kolosseum,
Trajanliv sloup, laterdnskou basiliku, Cestiovu pyramiduy,

8 Otto Poss, Siegel der Deutschen Kaiser und Kénige I-V, Dresden 1909—
1913; Wilhelm Ersen, Rombilder auf Kaiserlichen und pédpstlichen Sie-
geln des Mittealalters, Graz 1931.

9 Erich KitteL, Siegel, Braunschweig 1970, s. 223-224.
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2) Bula Friedricha I. Barbarossy (1122-1190). Zdroj: Berlin, Miinzkabinett der Staatlichen Museen, BM29/02 Siegel und Goldbullen.

Dostupné z: https://ikmk.smb.museum/object?id=18225154.

3) Zlatd bula sicilskd (1212). Zdroj: Wikimedia Commons, Verso
della bolla d'oro di Federico re di Sicilia, autor: Enzian44.

TitGv oblouk, Pantheon, Andélsky hrad a dalsi (obr. 4). Jak
poznamenal Josef Krasa, tvirce pecetidla vyjadril pfirozené
prostorové vztahy zcela v duchu zmén v generaci Giottové
a ranych Sienand.!® Ludvikdv rival Karel IV. na to nenavazal.
V duchu pravni koncepce své politiky nechal napodobit rub
buly Fridricha Il. jako fimského kréle z let 1215-1216. Chtél tak
zddraznit své misto v legitimni linii cisaiské moci jako proti-
kladu k Bavorové ,mocenské uzurpaci®. Rytec buly se vratil
k pozdné romanskému pojeti, které zachycovalo Rim jako
symbol, nikoliv jako konkrétni misto, kde se uplatriuje Karlova
moc (obr. 5).'" Na prvy pohled miize pfekvapit, Ze Karel, syste-
maticky vyhledavajici vytvarné novinky, sdhl po ,zastaralém”
motivu. Jeho respekt pred tradici ho nutil k tomuto postupu.
Karlovi nastupci, pokud dosahli cisaiské hodnosti, pokracovali
tradi¢nim obrazem rubni strany a poslednim, ktery si tento
obraz na své bule nechal vytvofit, byl Fridrich Ill, obraz vé¢-
ného mésta na ni'si udrzoval obvyklou schématickou podobu.
Nejcastéjsi vyskyt architektonickych motivi najdeme na
pecetich mést. Pecet stfedovékého mésta ve svych pocat-
cich je ve stfedovéké sfragistice svou pravni povahou novym
prvkem. Jejim rozsifenim se poprvé ve vétsi mire uplatnuje
kategorie peceti pravnické osoby. To, ze je symbolem mést-
ské obce, ji odlisuje od jinych stredovékych peceti, a to i téch
peceti, které k ni maji po pravni strance velmi blizko, totiz
peceti konventnich. Také ty predstavuji sice symbol urcité

10 Josef KrAsa, PecetiKarla iV, in: Doba Karla IV. v d&jinach narodd CSSR:
mezindrodni védecka konference pofadana Universitou Karlovou
v Praze k 600. vyro¢i umrti Karla IV. 29.11.-1.12.1978. Materialy ze
sekce déjin uméni - UK, Praha 1982, 5. 291-301, zejména s. 297-298.

1 Josef Krasa, Karlovy peceti, Karolus Quartus, Praha 1989, s. 405-418,
zejména s. 411-412. Wilhelm Volkert, Die Siegel Karls IV., in: Kaiser
Karl, Staatsmann und Mézen. Hrsg. Von Ferdinand Seibt, Miinchen
1978, 5.308-317.
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4) Zlatd bula Ludvika Bavora. Zdroj: Wikimedia Commons, Bulle
d‘or de I'empereur Louis IV de Bavieére, autor: Unknown XIVe s .

komunity, ale komunity pfesné vymezené v radovych regu-
lich, komunity, ktera byla konstituovéna shora, fddovym vede-
nim. Méstské organizace naopak vznikaly postupné zdola.
I v Poryni, kam zaméfime svou pozornost, platilo, Ze mnohé
pojmy se upeviiovaly teprve postupné v zapasu riznych
lokalnich sil, jejichz ambice a rivality se projevovaly uvnitt
méstského hnuti. Z tohoto hlediska se zminéné typare, vzniklé
k momentalni konkrétni situaci, prosadily postupem casu
jako méstské peceti. V takovych piipadech mohla vzniknout
méstska pecet az jako vysledek uznani nejen uvniti méstské
organizace, ale predevs$im jako symbol mésta navenek. Jesté
Konrad de Mure (1210-1281), ve svém znamém dile Summa
de arte prosandi (vzniklo 1275-1276) se o méstské peceti
nezminuje.'? Jak ukazujeme dale, néktefi autofi poukazuji na
fakt, ze nejstarsi peceti fisskych mést vznikly v téch komuni-
tach, které vedly svij emancipacni zapas s cirkevni vrchnosti,
a v nékterych pfipadech se podafilo ukézat, jak méstska pecet
mohla odrazet spise zavislost na pfislusné vrchnosti.
Vychodiskem pro vznik méstskych peceti ve stredovéké
fisi jsou dnes povazovany peceti vyznamnych mést v Poryni.

12\Walter KroNsicHLER, Die Summa de arte prosandi des Konrad von Mure,
Zurich 1968.
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5) Zlatd bula Karla IV. Zdroj: Wikimedia Commons, Riickseite des
Siegels vom Trierer Exemplar der Goldenen Bulle mit stilisierter
Darstellung Roms, autor: Hauptstaatsarchiv Stuttgart.

NeZ pfistoupime ke stru¢nému prehledu jejich chronologic-
kého vyvoje, musime zminit jejich typologii, Ve stfedoevrop-
ském prostoru se pridrzujeme typologie méstskych peceti,
kterou vytvofil Toni Diederich. Zakladni typ nazval zkratkou
obrazu mésta. Architektonické motivy na této skupiné peceti
maji ryze symbolicky vyznam.3

Druha moznost byla méné castd a ponékud presahovala
obvyklé chapani obrazu ve stfedovéku. Byla to totiz cesta, pfi niz
zachytil rytec konkrétni stavbu. Diederich tento typ povazuje za
zvlastni skupinu a oznacil ji jako portrét mésta. Priklady z Poryni,
Francie a Anglie ukazuji, ze pokud je na peceti zachycena kon-
krétni stavba, jedna se v drtivé vétsiné o zachyceni nejvyznac-
né&jsi cirkevni stavby ve mésté, k tomu se vratime v daldim textu.

Do prvé a starsi typologické skupiny Diederich zatadil
romanskou pecet mésta Kolina nad Rynem, na niz sedi patron
mésta sv. Petr na stolci a ktera pravdépodobné vznikla v letech
1105-1125, prvy doklad 1149/1151 (obr. 6). Opis hldsa
SANCTA COLONIA DEI GRATIA ROMANAE ECCLESIAE FIDELIS
FILIA. Opis je odrazem starsi politické tradice zapojeni Kolina
do zédpasu cisafstvi a papezstvi. T. Diederich termin FIDELIS
vztahoval pravé k politickym udalostem 1114-1119, kdy se
arcibiskup Friedrich I. a jeho mésto pridali k povstani proti
Jindrichu V. Podle jeho interpretace opis skute¢né zapada do
situace, ktera ziejmé existovala v dobé pred vydanim worm-
ského konkordatu (1122).14

Termin Sancta neni vyjimec¢ny v dobovém oznacovani
lokalit. Kolinska pecet Uzce navazuje na symboliku Apokalypsy

13 Toni DieoericH, Rheinische Stéidtesiegel, Neuss 1984, s. 92 ad.
14Toni DieoericH, Die alten Siegel der Stadt K6In, Kéln 1980, s. 14-24.
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6) Pecet mésta Kolina nad Rynem. Zdroj: Toni Diedrich, Die alten
Siegel der Stadt KéIn, K6In 1980.

(Ap 21,12). Mésto na peceti ma dvanact vézi, stejné jako bib-
licky Jeruzalém. Tim vstupuje do méstské symboliky biblicky
Jeruzalém jako symbol, ktery byl chdpan prostfednictvim
spisu sv. Augustina o Bozim mésté. Toto uceni hluboce ovliv-
fovalo nejen chdpéni mésta jako celku, ale projevovalo se
konkrétnéji i pfi vysazovani mést a v jejich stavebni koncepci,
dokonce i ve stavbé bran.'®

Pecet Kolina ukazuje tésnou navaznost na dalsi korpora-
tivni peceti, které v Koliné v té dobé vznikaly. Tim je minéna
predevsim pecet kolinské kapituly, a je-li Grotenovo dato-
vani spravné, obé vznikly pfiblizné v téze dobé za biskupa
Friedricha I., ktery jako prvy v Koliné uzil v roce 1106 tranni
peceti. Grotenovu argumentaci ponékud oslabuje, Ze se pecet
poprvé objevuje v roce 1149.18

Jesté vyraznéjsi je méstsky symbol hradeb vyjadien na
nejstarsi peceti mésta Mohuce. V pecetnim poli je zemékoule,
na niz se vznasi Kristus, ktery je obklopen méstskou hradbou.

Dalsi moznou cestu recepce a rozsifeni pvodniho modelu
ukazuje pecet Treviru (obr. 7), kterd mohla vzniknout v letech
1118/1119 a jeji prvy doklad je z roku 1148: Na zemském
okrsku stoji Kristus uprostied hradeb s vézemi, které symbo-
lizuji svaty Trevir. Kristus predava kli¢ sv. Petru, po své pravici
je provézen je$té sv. Euchariem. CtyFi drobnéj$i poloposta-
vicky predstavuji lid, coz vse vysvétluje opis v leoninském

15 Vyskytl se v3ak i nazor, Ze namét kolinské peceti koncipovala vrch-
nost mésta a ze celkova kompozice spi$e znamena, Ze sancta Colo-
nia, tj. spojeni kolinskych kosteld, je vérnou dcerou fimského kostela.
Pravé jen kolinské kostely se mohly citit ve dcefiném postoji k Rimu,
zejména kdyz patronem obou mist byl sv. Petr, coz se pfipomina jiz
v privilegiu z roku 1052. Podle legendy byl prvy kolinsky arcibiskup
Maternus vyslan sv. Petrem na misii. Legenda také vyjadiovala sebe-
védomé postaveni kolinského kostela vici cisafi.

16 Manfred Groten, Studien zur Friihgeschichte deutscher Stadtsiegel:
Trier, K6In, Mainz, Aachen, Soest, Archiv fir Diplomatik 31, 1985,
s.443-478, zejména s. 455.
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7) Pecet mésta Treviru. Zdroj: Soukromd sbirka autora.

hexametru: TREVERICAM PLEBEM DOMINUS BENEDICAT ET
URBEM. Predstavitelé lidu vztahuji ruce ke klici, ktery otevira
soucasné branu nebes i mésta. Obraz peceti odpovida snaham
predstavit Trevir jako druhy Rim a zddraznit primat trevirského
kostela. Podobné byl vyznam mésta zdUraziovan na dobovych
mincich a v jinych projevech. Tento zamér podporovali jak oby-
vatelé mésta, tak jejich arcibiskup, v tomto sméru se jejich zajmy
shodovaly.

Musime tedy predpokladat, ze ke kolinské peceti budeme
moci sledovat jesté dalsi diskusi, nesporné je vsak, ze jiz
danou ikonografickou koncepci mohla napodobit Mohu¢, coz
se domnival jiz G. A. Seyler.”” Na mohu¢ské peceti sedi jako
centralni postava sv. Martinus a opis odpovida mistu: AUREA.
MOGUNTIA ROMANAE ECCLESIAE SPECIALIS FILIA. Zde se opis
odvolava opét na mistni tradici, kterou zachytil jiz Gozwinus
ve své Epistole, v niz srovnaval Mohu¢ s Rimem a chapal ji jako
aureum regni caput, a podle néhoz méla platit rovnice: Aurea
Roma = Aurea Moguntia. Odkaz na zlato soucasné predsta-
vuje i odkaz na Janovo zjeveni (Ap 21,18) a i zde byl dodrzen
pocet dvanacti vézi. Oznaceni filia specialis se vaze na ozna-
ceni mohucského arcibiskupa jako stalého legata apostolské
stolice. Architektura na peceti je potom chram, predpokla-
dany specificky méstsky prvek byl zde Uplné pominut.

Dodejme jen na okraj naseho tématu, ze ponékud jinou
chronologii téchto tii méstskych peceti navrhl Groten, ktery
typare spojoval s aktivitami papeze Evzena lll., jenz se v Poryni
zdrzoval a pfi svych konfliktech s Rimem a s cisafem vyuzival
porynska mésta. Pak neni divu, ze zdejsi predstavitelé cirkevni
moci mohli véFit, Ze se Rim pfesunul skute¢né do jejich mést.
Byl to predevsim Trevir, ktery ziskal na sebevédomi a jehoz pri-
mat byl tehdy slavnostné potvrzen. Pfesné stanoveni chrono-
logie téchto tfi peceti nema vliv na nas dalsi vyklad.

17 Gustav A. SevLer, Geschichte der Siegel, Magdeburg 1894, s. 303-304.
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8) Pecet mésta Spyru. Zdroj: Gettyimages.com, id: 1475028293.

Kolinskd a mohucska pecet vytvorily urcity model, ktery
se stal zdvaznym a uplatnil se v dalsich lokalitach. Bylo to
predevsim vlastni Poryni, kde se nova symbolika rychle rozsi-
fila. Jako mésto mohu¢skych arcibiskupt to bylo napi. mésto
Erfurt, které pfevzalo porynsky vzor, pecet je dolozena k roku
1225. Na ni sediv architekture sv. Martin a Zehna méstu, model
se stal ohniskem, odkud se toto zobrazeni sifilo dale.’®

Nyni obratime svou pozornost k druhému typu podle
Diederichova rozdéleni, kdy je na peceti zachycena konkrétni
stavba nebo vice staveb.

Velmi ¢asnym prikladem miize byt pecet Spyru, jejiz
zlomek je dolozen jiz k roku 1212, ale typaf mohl vzniknout
jesté pied rokem 1200 (obr. 8). Stred pecetniho pole zaujima
mistni dém. V Lotrinsku mlzeme tyto motivy sledovat na
peceti mésta Verdun. Verdun, jehoz misto mezi fisskymi mésty
vymezil Karel IV., mél v méstské peceti obraz mistni katedraly,
ktery je srovnatelny s dne$ni podobou této stavby.'® Vyzna¢né
rysy ma také stavba kostela na peceti Eggenburgu v Dolnim
Rakousku.2°

Svétské stavby jsou méné casté. Mésto Nimes v jizni
Francii si nechalo znazornit na peceti znamou antickou arénu,
Rapperswill ve Svycarku nese na peceti svij prosluly most
a podobné si nechali zvé¢nit svlj most v Avignonu. O nasem
Mostu hovofime dale i proto, Ze pfipomina skupinu mést, kde

8 Mohutsky vliv je patrny i z toho, Ze tento pe¢etni obraz byl nahrazen
pozdéji stitem, ve kterém je kolo prevzaté z ifedniho mohucského
erbu. Viz Adolf WERNEBURG, Ueber der Erfurter Stadtsiegel, Mittheilu-
ngen des Vereins fur die Gechichte und Altertmumskunde von Erfurt,
11. Heft, 1883, s. 187-190. dostupné na: https://zs.thulb.uni-jena.de/
rsc/viewer/jportal_derivate_00211452/ThG-005_1883_11_0002.
tif?logicalDiv=jportal_jparticle_00298714. [cit. 2023-11-01].

19 Tomas Krejeik, Pecet'v kulture stredovéku, Ostrava 1998, s. 197.

20 Osterreichischer Stadteatlas, https://www.arcanum.com/en/online-
-kiadvanyok/OsterreichischerStadtatlas-osterreichischer-stad-
teatlas-1/eggenburg-856/fruhe-stadtansicht-und-altestes-stadtsie-
gel-872/. [cit. 2023-11-01].
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je most soucasné mluvicim znamenim. Rakouskym piikladem
muZe byt pecet Brucku a. d. M. ze 14. stoleti nebo Innsbruck, na
jehoz peceti zroku 1260 vidime most z ptaci perspektivy. Most
najdeme pak jako charakteristicky prvek v fadé evropskych
i ¢eskych méstskych peceti. Uvédomime-li si vyjimecnost
kamennych mostl v té dobé, je ziejmé, ze si mésto nechalo
zachytit svou hlavni pamétihodnost a soucasné doklad tech-
nického a stavebniho pokroku. Mnohé obrazy mostu na
peceti jsou sou¢asné mluvicimi znamenimi. Zcela netypické
je vyobrazeni rakouskych vévodl Albrechta a Rudolfa na
peceti Vocklabrucku, na niz pfijizdéji oba po mostu na konich
zleva.?' Jsou popsani kazdy svym jménem, pfed nimi je ote-
viend méstska brana, za niz se tisni slozitd zmét doma a vézi.
Je naznacen most, po kterém jedou a ktery je opét nardzkou
na jméno mésta. Je vidét i skdla, z niz roste méstska hradba,
cely obraz je dobrym pfikladem krajinné miniatury.

Az do doby kolem roku 1170 vSsechny méstské typare na
uzemi fise navazuji na kolinskou pecet. Pak se ikonograficka
napln rozsifuje, ale tyto typy jiz nemusime sledovat v sou-
vislosti s vymezenim naseho tématu. Vyvoj sméfoval mimo
jiné ke smiSenému typu (podle T. Diedericha tzv. Mischtyp),
coz ovéem znamen3, ze plvodni hlubsi symbolické vnimani
obsahu mohlo byt vystfidano prostym napodobovénim. Ucta
k tradici a ploché kopirovani stiralo specifické rysy.

Po tomto stru¢ném piehledu, ktery byl dulezity i pro
nase zemé, mizeme svou pozornost obratit k nasim zemim
a pokusit se Diederichovu typologii konfrontovat s nasimi
prameny. Zdlraznit oviem musime, Ze peceti s architekto-
nickymi motivy predstavuji jen urcitou vyse¢ ikonografic-
kého bohatstvi nasich (a evropskych) komundlnich peceti.
Vznik méstskych typaid v ¢eskych zemich spada do 13. sto-
leti22 Typologie téchto peceti je velmi rozmanita, v nasem
prispévku se omezujeme jen na skupinu architektonickych.
Nejstarsi pecet Starého Mésta prazského, dolozend 1264, nese
prosty obraz zdi s tfemi véZemi, vie peclivé kvadrované, tedy
Diederichova zkratka mésta.2®* Nebyla dlouho uZivana, nebot
zahy vznikl druhy typar. Je poprvé dolozen 27. 9. 1287. Hlasi
se k vyvojové linii svétce chranictho mésto. Na této peceti
v bohaté architektufe stoji sv. Vaclav, drzici v pravici mec
a levici se opira o stit s ceskym Ivem. Jeho postava prerusuje
kvadrované zdi zakoncené cimbufim a nad nim spatfujeme

21 Osterreichischer Stadteatlas, Vocklabruck. Pecet je zminéna 1378,
ale prvy doklad pochazi az z roku 1400 https://www.arcanum.com/
hu/online-kiadvanyok/OsterreichischerStadtatlas-osterreichischer-
-stadteatlas-1/vocklabruck-4A17/fruhe-stadtansicht-und-altestes-
-stadtsiegel-4A3D/. [cit. 2023-11-01].

22 prehledné viz Jiii Carek, Méstské znaky v Ceskych zemich, Praha 1985,
kde je uvedena prehledné zakladni literatura.

23 vaclav Vostisek, O pecetéch a erbech mést prazskych a jinych mést
ceskych, Praha 1928, s. 134. Podobné pojeti méstskych zdi a vézi
najdeme na peceti Ceskych Budéjovic. Mésto bylo zalozeno 1265.
Prva zminka o peceti, jejiz typar se dochoval, pochazi z roku 1323,
ale nejstarsi exemplar zname az z roku 1332, viz Daniel Kovar, Znak,
pecet, viajka: méstskd symbolika Ceskych Buddjovic v proméndch ¢asu.
Ceské Budé&jovice 2015, s. 14.
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9) Pecet mésta Boppardu. Zdroj: Wikimedia Commons, Abdruck
des Stadtsiegel von 1236 der Stadt Boppard mit der Kirche
St. Severus, autor: Karl Rossel.

pét razné velkych vézi i se stfechami.* Inspirace pecetémi
porynskych mést je dobfe patrna. Jen hypoteticky bychom
mohli uvazovat, jaky vliv méla pfislusnost prazské diecéze
k mohucskému arcibiskupstvi, upozornit mizeme na typo-
logickou (nikoliv vytvarnou) podobnost se zminénou peceti
Erfurtu. Na prazské peceti jsou v bocnich vézich patrné lidské
hlavicky, které predstavuji obyvatele (predstavitele) mésta, To
ji spojuje s nejstarsi peceti Treviru, kdy ke Kristové postavé vzhli-
zeji drobné postavicky.?®

Situace vzniku nejstarsich méstskych peceti v druhé polo-
viné 13. stoleti ukazuje, ze tehdy pronikala do ceského pro-
storu jiz bohata skala sfragistickych vzord.

Zesvétsténi tohoto motivu ukazuje pecet Plzné. Ve vyrazné
gotické architekture stoji v brané ozbrojenec, zjevné cesky
kral. Ze zdi nad nim vyrGsta mladik drzici praporce se Ivem
a orlici. Je dolozena 17. 4. 1307, tedy kratce po vzniku mésta,
které je kladeno do let 1292-1298. V. Vojtisek uvazoval, Ze
mohla vzniknout v Norimberku, dnes je kladena do souvislosti
s pec¢etémi poslednich Pfemyslovci.26 Dvojice erbd rezonuje
s kralovskou peceti Vaclava Il., kterou uzil po své korunovaci.
Opis koncici slovy REGI BOhIE opét kralovu moc zdtrazriuje.?”

24V, Vortisek, O pecetéch a erbech, s. 137. Méné obvyklé ztvarnéni sv.
Vaclava v ramci tohoto pfispévku nefesime.

25T, DiepericH, Rheiniche Stddtesiegel, s. 333, obr. 90.

26V, Voutisek, O pecetéch a erbech, s. 34; Jifi KutHan, Peceté poslednich
Premyslovcd, in: Splendor et Gloria Regni Bohemiae: umélecké dilo
jako projev vladaiské reprezentace a symbol statni identity, Praha
2008, s. 153-206; Stépan VaLecky, Erb Ceskych krdli: zobrazovdni ces-
kého znaku v dobé Premyslovct a Lucemburkd, Praha 2017.

27 Jan PeLANT, Znaky a peceté zdpadoleskych mést a méstecek, Plzen
1985, s. 190-191. Toto schéma naslo velké uplatnéni na pecetich
polskych Piastovc(.

STUDIE

Dalsi vyvoj sméfoval k heraldizaci, kdy je panovnikova moc
vyjadfena jeho erbem.

V okruhu poddanskych mést podobné postupovaly
i vrchnosti, které zaclenily do architektury erb nebo erby.
Tato varianta bude obménovana az takika do soucasnosti.
Tuto tendenci ukazuje nejstarsi pecet mésta Brna dolozena
v roce 1247, vibec prva dochovana pecet v ¢eském staté.2®
Kvéadrova architektura zdi, brany a vézi je doplnéna erbem ces-
kého Iva.?® Brnénska pecet svou architektonickou ¢asti patfi
do naseho tématuy, ale vybocuje z okruhu peceti, které ukazo-
valy na ochranu vys$si moci, je tedy predchiidcem schématu
plzenské peceti, a¢ se nejedna o piimou inspiraci. Zpodobeni
hradeb na brnénské peceti ukazuje na snahu zachytit hradby
v perspektivni zkratce. Podobné pohledy v jednoduché per-
spektivé najdeme na fadé stiedovékych peceti, dobrym pfi-
kladem mUze byt pecet mésta Boppardu, na niz hradby tvori
kruh, v némz stoji velmi podrobné ztvarnény mistni kostel sv.
Severa, pred 1236 (obr. 9).3°

Nyni mizeme prejit k druhé skupiné nasich méstskych
peceti, které mohou zachycovat konkrétni stavbu nebo sku-
pinu staveb. Bylo by velmi povzbuzujici, kdybychom mohli
z naseho stredovékého sfragistického materidlu do tohoto
okruhu zaradit znak mésta Mostu. Zdanlivé je vse jasné.
Nejstarsi doklad pochazi z roku 1273. Pecet je Spicaté ovalna
a v poli je brana, zed a dvé véze. Z brany vychazi most vidény
z ptadi perspektivy. Posledni ¢dst mostu je zietelné tvorena
trdmy, naznacuje tak pravdépodobné padaci most? To potvr-
zuje druhy typaf, kde je patrné rdhno, které most zvedalo. Leva
vé7 je hranatd, prava mostni véz je kulata. Jedna se o zachy-
ceni konkrétni stavebni situace? Pohled z ptaci perspektivy
jsme zminili jiz u peceti Innsbrucku, ktera je doloZena k roku
1267, tedy je nepatrné starsi. Na dalSich mosteckych pecetich
ze 13. a 14. stoleti je most zndzornén z boku. Na typéfi, dolo-
zeném k roku 1317 jede po mosté na koni panovnik, pozna-
telny podle zezla, fisského jablka a koruny. Pojeti postavy je
vsak velmi neumélé, V. Vojtisek dokonce jezdce povazoval
za $aska3! Dalsi typafe jiz zvolily béznéjsi pohled na most
z boku, most je tvofen tfemi oblouky, voda pod nim je nazna-
¢ena vlnami. Skute¢ny most v Mostu vsak nemame dolozen
ve 13. stoleti jinymi prameny, jen jméno mésta existenci
stavby mostu predpoklada. Mohl most v Mostu byt opatfen
dvojici vézi? A tak dokladem toho, kdy obraz peceti a realita
souzni, je mnohem mladsi vyobrazeni hradniho mostu na

28 pomijime nejstarsi dochovanou pecet Chebu, ktery tehdy nepatfil
k ¢eskému statu. Srov. J. PeLanT, Znaky a peceté, s. 76. Prva zminka
z roku 1242, prvy dochovany exemplar 1280.

2% Jarmila Kreicikova — Tomas Kreicik, Nejstarsi pecet mésta Brna, Brno
v minulosti a dnes: pfispévky k déjindm a vystavbé Brna, 13, 1995,
s. 164-175.

30 T, DepericH, Rheinische Stddtesiegel, obr. 28. Srov. Jahresgabe
2022/23. Die Vergangenheit der Region erfahrbar machen: Geschicht-
sverein fiir Mittelrhein und Vorderhunsriick [online].. Dostupné z:
https://geschichtsverein-mittelrhein.de/ver%C3%B6ffentlichun-
gen. [cit. 2023-04-18].

31 V. Vostisek, O pecetéch a erbech, tab. Ill.
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10) Znak mésta Velhartice. Zdroj: Wikimedia Commons, Znak
obce Velhartice, autor: Nezndmy.

peceti Velhartic, kterd je datovana 1513. Rytec vy3el z pozo-
rovani realné situace (obr. 10).32 Tim jsou vycerpany doklady
zachyceni konkrétni stavby v nasich méstskych stredovékych
pecetich.

Pro nase dalsi uvahy je dilezité vSimnout si podoby brany
a méstské zdi na brnénské peceti. Na Cetnych typafich se
pokus o perspektivu objevil jiz mnohem dfive, snad nejlepsim
prikladem jsou opét cisafské buly s obrazem Rima a podobné
doklady najdeme i v Poryni, Sasku nebo Rakousich. Dalsim
médiem, kde byly takto perspektivné pojimany stavby, jsou
opét stredovéké mince z mnoha evropskych mist. | v morav-
ském materialu bychom pro to nasli doklady jiZz na denarovych
razbach. Perspektivu v3ak sotva najdeme na pecetich pfemy-
slovského obdobi, coZ nas snad opraviiuje vyslovit nazor, ze
tvliirce brnénské méstské peceti byl sezndmen s poznatky
z jinych zemi, kde v dobé vzniku brnénského typare nebyla
perspektiva jiz zadnou novinkou, spise slo o tradi¢né podany
prvek, kterého bylo obecné uzivano.

Jen kvali Uplnosti musime zminit typ peceti, ktery neni
u nas dolozen. Vyznamna mésta v mnohych ¢astech Evropy
opatiovala své pisemnosti dvoustrannymi mincovnimi pece-
témi. Byly oblibené predevsim v severni Evropé, v Anglii,
Skotsku a ve Skandinavii. Podle téchto vzori po nich sahla
i hanzovni mésta. Dalsi oblasti mincovnich méstskych peceti
byla Francie a pofidila si je i néktera jihoitalska mésta. Zrejmé
odtud se rozsifily do Uher, pfikladem mohou byt typare Pesti
a Ostfihomi. Oba maji na jedné strané kralovsky znak a na
rubu pohled na mésto, v pfipadé Pesti schématicky, v druhém

32 J PeLanT, Znaky a pecets, s. 264-265.
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11) Pecet benediktinského kidstera U Skoti ve Vidni. Zdroj: Karl
von Sava, Jahrbuch der kaiserl. kénigl. Central-Commission zur
Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale. Band Ill., Wien
1859, Fig. 24

pfipadé s ndznakem jistého realismu, nebot zde roste z hra-
deb stavba kostela.

V dalSim textu zaméfime svou pozornost na architekto-
nické prvky na pecetich cirkevnich instituci nebo osob.3?

Svébytnou skupinu lze sestavit z peceti, na nichz ur¢ita
osoba drzi maketu stavby. S touto kompozici se ¢astéji setka-
vame na pecetich cirkevnich ustav(. Obvykle se jedna o dona-
tora, méné casto o svétce, ktery ma kostel (instituci) chrénit.
Jako vzorovy piiklad mizeme z blizkého okoli nasich zemi
jmenovat pecet benediktinského klastera U Skotl ve Vidni,
na niz klecici opat drzi model kostela. Zleva mu zehna Panna
Marie s ditétem sedici na trlinu, zprava postava sv. Benedikta,
z nebes se vznasi andél s holubici svatého Ducha (obr. 11).34

Prvé peceti tohoto typu najdeme u nas jiz ve 12. stoleti.
Na nejstarsi peceti prazské kapituly z konce 12. stoleti rytec
umistil pohled na stavbu kostela z boku, je patrna apsida,
véz asi nad lodi a dalsi dvé véze v priceli. Ke kostelu pfistu-
puje postava biskupa drziciho v obou rukach berlu (obr. 12).
Obraz ptipomina romanskou baziliku budovanou knizetem
Spytihnévem od roku 1060 do 14. dubna 1096. Zdi jsou tvo-
fené kvadry, jsou patrnd i okna a krytina strechy, rytec mél
pied o¢ima nepochybné redlnou stavbu.3®

33 Tomas Kreucik, Pozndmky ke stredovékym cirkevnim pecetim, in: Sbor-
nik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity. Historie = Acta
Facultatis Philosophicae Universitatis Ostraviensis. Historica, ¢. 5,
1997, s. 5-24.Tyz, Ikonografie cirkevnich pecetiv ceském stdté ve 13.-
15. stoleti, in: Sacri canones servandi sunt : ius canonicum et status
ecclesiae saeculis XIlI-XV : kolektivni monografie = collective trea-
tise, Praha 2008 s. 525-530.

34 Osterreichischer Stadteatlas, https://www.arcanum.com/en/
online-kiadvanyok/OsterreichischerStadtatlas-osterreichischer-
stadteatlas-1/eggenburg-856/fruhe-stadtansicht-und-altestes-
stadtsiegel-872/. [cit. 2023-11-01], otisk je datovan 1313.

35 Knihovna prazské metropolitni knihovny. Peceté svatovitské kapituly,
obr. 3. Online. Dostupné z: https://kpmk.eu/kpmkeu/index.php/
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Dalsim dokladem mUze byt pecet kapituly v Olomouci, na
ni drzi biskup Jindfich Zdik model kostela, jehoz fasadu tvori

dvojvézi. Pecet vznikla aZ po biskupové smrti, ale je pfipomin-
kou jeho zakladatelského pocinu, kdyz prenesl biskupsky kos-
tel z kostela sv. Petra na kostel sv. Vaclava.3¢ Pecet je uvadéna
v diskusich o podobé olomouckého chramu a teze o jeho rea-
litd” nachazi zastance.

V dalsich generacich kapitulnich peceti v Praze i Olomouci
prevladl architektonicky oblouk, v némz jsou umisténi svati
patroni pfislusnych kosteld. Architektura symbolizuje tyto
instituce jako usporadané komunity a opét bychom nasli
obdobné vysvétleni o civitatis Dei, jak jsme jiz o tom pojednali.

kapitula/svatovitska-kapitula/227-pecete-svatovitske-kapituly#-
gallery67858d6801-5. [2023-11-01]. Katalog listin a list(i z doby pred-
husitské, (edd.) Jaroslav ErsiL — Jifi PrazAk, Praha 1956, str. 21, ¢. 26,
sign. 18-XIV/23. Text listiny: Codex diplomaticus et epistolarius Regni
Bohemiae, (ed.) Gustav Friedrich, Pragae 1912, tom. Il (dale jen CBD),
s. 344, ¢. 337. Gustav Friedrich zde uvedl nazor, Ze prvni pecet nalezi
prazskému biskupu Janovi Il., nikoli arcijahnu Hippolytovi. Kopii této
pergamenoVé listiny i peceti Ize vidét téZ na www.monasterium.net/
mom/fonds.

36 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. Tomi VII, fasci-
culus sextus, Inde ab A. MCCLXXXIIl usque ad A. MCCCVI. Sigilla con-
tinens (edd.) Gustav FriebricH — Jindfich Sesanek — Sa$a Duskova Karel
MarAz, Brunae 2013, 38.3b,1a, 2. Dale CDB VII/6; Karel MuLLer, Pecet
a znak olomoucké kapituly z dvacdtych let 17. stoleti, in: Olomoucky
archivni sbornik 5, 2007, s. 186-188; Iva OrALkoVA, Peceti olomoucké
kapituly, in: Pamatkovy Ustav v Olomouci. Vyro¢ni zprava, Olomouc
1999,s.108-111.
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12) Nejstarsi pecet praZské kapituly

z konce 12. stoleti. Zdroj: Knihovna
praZské metropolitni kapituly.
Dostupné z: https://kpmk.eu/kpmkeu/
index.php/kapitula/svatovitska-
kapitula/227-pecete-svatovitske-
kapituly.

Takové zobrazovani zemskych patron mélo svou tradici jiz na
dendrech z 12. stoleti.

Odleskem civitatis Dei mlze byt i pecet vySehradské
kapituly, na niz v architekture sedi zakladatel, kral Vratislav 1.,
a nad nim vé¢ni patroni kapituly svati Petr a Pavel. Pozemsky
a nadpozemsky svét jsou zde organicky propojeny architek-
tonickou zkratkou. Pecet je datovana k poloviné 13. stoleti
(prvy otisk 1253) a zajimavym zpUlsobem se na ni propojuji
romanské a gotické prvky zobrazené architektury. Odpovida
tedy obvykle zminovanému,pfechodnému” stylu. Jak konsta-
tovala Dana Stehlikova, mudze se jednat o dilo vzniklé v cizing,
které v ceském uméni té doby nemd analogii, az pozdéji
vznikaly zlatnické prace téze stylové orientace.3” Soucasné
koresponduje s ikonografii peceti olomoucké kapituly i na
Vysehradé si pfipominali svého zakladatele. Konkrétni histo-
rickou udalost pfipomina stavba kostela na peceti kapituly ve
Staré Boleslavi.3® Na rozdil od li¢eni tohoto piibé&hu v Kosmové
kronice rytec umistil vyjev dovnitf kostela. Pecet, dolozend
k roku 1269, m4, ve srovnani se zminénou vysehradskou
peceti, jesté zcela romanskou stylizaci. Konkrétni stavebni
situaci zachycuje pecet Fridricha, nejvyssiho komtura fadu

37 CDB VII/6, 41, 3b,1a, 5; Dana StexLikova, Nejstarsi peceti vysehradské
kapituly a jejiho duchovenstva do roku 1420, in: Kralovsky VySehrad:
sbornik pfispévkd k 900. vyroc¢i umrti prvniho ¢eského krale Vrati-
slava Il. (1061-1092) Praha 1992, s. 171-186, zejména s. 172.

38 CDBVII/6, 37, 3b, 1a, 1, Karel MarAz, Z nejstarsich pisemnych zminek o
Pohorelicich. Pohofelice 20009, s. 6.

13



Monumentorum Custos 2023/1-2

kfizovnik(l s ¢ervenou hvézdou (1305). Nad oblouky mostu
stoji budova kldstera, v jeji sttedni ¢asti kleci zakladatelka sv.
Anezka. Viny v paté peceti udavaji konkrétni umisténi kos-
tela a k¥izovnického konventu.3® Patrocinium kapituly V3ech
svatych na hradé Prazském, kterou zalozil Karel IV. v roce
1339/1340 jesté jako markrabé moravsky, inspirovalo i tvlrce
jeji peceti. V pecetnim obraze spatfujeme architekturu oltare,
v jehoz jednotlivych vyklencich stoji svétec nebo svétice.*
V tomto stru¢ném prehledu mézeme jen okrajové pfipome-
nout nejstarsi peceti konventu zabrdovického klastera, prva,
velmi poskozend je dolozena do roku 1262 a druhd k roku
1287. Na obou je budova kostela. Starsi kvuli svému posko-
zeni ndm mnoho nepomize, druhd prozrazuje neumélou
ruku rytce. Bez stastného nalezu neposkozeného kusu nelze
rozhodnout, zda se jednd o symbolické zachyceni nebo zda se
jedna o obraz konkrétni stavebni situace. Zajimavy je klobouk,
ktery se nad stavbou vznasi a pfipomina zakladatele klastera
Lva z Klobouk. Kdyby se potvrdil popis K. Maraze, ktery vidél
v dolni ¢asti $picaté ovalné peceti postavu donatora,*' jednalo
by se o velmi vzacny pfipad, kdy na peceti cirkevni instituce je
zobrazen svétsky donator, pozdéji jsou ovsem takové piipady

39 CDBVII/6, 104, 3¢,2, 8. 5.

40 7denka Huiepikova, Pocdtky kapituly u Vsech svatych na Prazském
hradé, in: Ad vitam et honorem: profesoru Jaroslavu Meznikovi pfa-
telé a Zaci k pétasedmdesatym narozenindm, Brno 2003, s. 461-472.

41 CDBVII/6, 89, 3¢ 1,5.
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13) Pecet pafizské univerzity (1292).
Zdroj: Universitcit Wien. Dostupné z:
https://geschichte.univie.ac.at/de/
print/169.

Castéjsi. Az treti typar, ktery Martina Bolom-Kotari klade do
druhé poloviny 15. stoleti a ktery byl uzit jesté v roce 1611,
muzeme jednoznacné povazovat za zpodobeni realné prosto-
rové situace, je patrny i mustek, ktery ke klasteru ved|. I na ni je
,pfitomen” donator prostfednictvim svého klobouku.*?

Aniz bychom vycerpali vSechny doklady zobrazeni na
pecetich cirkevnich instituci, miZeme se zaméfit na skupinu
peceti cirkevnich hodnostard. Ti jsou zprvu volné ztvarnéni
v pecetnim poli bez dalsich doplrik, ale ke konci 13. stoleti
byli postaveni na podstavec a nad nimi je umisténa drobna
stfiska. Peceti olomouckého biskupa Détficha jsou dobrym
pfikladem postupného zdUraziiovani tohoto detailu.®® Jejich
postavy jsou od pocatku 14. stoleti rdmovany stale bohatsi
architekturou, ktera nese zprvu roménské a pozdéji gotické
rysy. Architektonické prvky na téchto pecetich hraji spise
doplrikovou, ozdobnou ulohu. Snad jen biskup, sedici na fal-
distoriu pod baldachynem, mohl evokovat skute¢nou podobu
stolce v biskupském chramu, ale srovnéavaci doklady pro to

42 Martina BoLom-Kotari, O klobouku na pecetich zdbrdovickych premon-
stratd, Archivum amicus historici est: sbornik pfispévkd k Zivotnimu
jubileu Hany Jordankové, (ed.) Radana Cervena, Brno 2015, s. 73-82.
V publikaci Jifi HaNACEK — Roman Kos, Premonstrdti v Brné-Zdbrdovi-
cich, Brno 2005, s. 20-22 jsou peceti pfekresleny, postava dondtora
na starsi neni.

43 Rostislav Novy, Peceti prazskych a olomouckych biskupdi (Studie ze
sfragistiky premyslovského obdobi), Sbornik archivnich praci 10,
1960, 5. 181-214.
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nemame. V této souvislosti bychom mohli uvést vyobrazeni
abatyse Kunhuty ve znamém pasionalu, nicméné jeji pecet
ji ukazuje na honosném stolci bez baldachynu.#* V literatuie
najdeme Uvahy, Ze tyto architektonické motivy ¢erpaly inspi-
raci zdobovych monstranci. Tento typ pecetniho obrazu nasel
jesté i svou renesan¢ni podobu.*® Vyvoj v dal3ich staletich uka-
zal prevahu heraldickych kompozic a architektonické motivy

definitivné mizi.*¢

Architektonické prvky také poslouzily jako nastroj k roz-
déleni pecetni plochy nékterych peceti cirkevnich hodnos-
tar(. Spicaté ovalné peceti jsou rozdéleny oblouky do tfi
Casti. V paté peceti je zndzornéna postava pecetitele, ktery
casto kle¢i a modli se, jindy zehna pozorovateli. Stfedni ¢ast
peceti je vyhrazena svétci nebo hagiografickému motivu. Ten

4% Emma UrsAnkova — Karel STesskaL, Pasiond! Premyslovny Kunhuty: Pas-
sionale abbatissae Cunegundis. Praha 1975. Jarmila KreicikovA — Tomas
Krescik, Uvod do ceské sfragistiky, Ostrava 1989, obr. 83.

45 Martina BoLom-Kotari, Promény peceti moravskych premonstrdtskych
opatu v pozdnim stiedovéku a raném novovéku, in: Mikulovské kolejni
kabinety pomocnych véd historickych I.: sbornik z mezinarodni kon-
ference Z pomocnych véd historickych konané 6. listopadu 2013
v Mikulové, Brno 2017, s. 194-212.

46 Tomas Krexcik — Richard Psik, Peceti olomouckych biskupii v obdobi
1351-1457: typologie a ikonografie. Historica: revue pro historii a pfi-
buzné védy, 4,2013,¢. 1,s.65-81. Dalsi doklady napf¥. Milan Huinomaz,
Ndstin problematiky heraldizace peceti vysebrodskych opatii do roku
1800, in: Heraldicka ro¢enka 2017, Praha 2017, 5. 99-110.
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14) Pecet univerzity ve Vidni
(1365). Zdroj: Universitdt Wien.
Dostupné z: https://geschichte.
univie.ac.at/en/print/36914.

je zasazen do architektury, v niz mohou byt dalsi doprovodné
postavicky. Horni ¢ast peceti je vyhrazena Madoné nebo Svaté
Trojici. Tato cast peceti je opét doplnéna oblouky, fidlami
a dalsimi stavebnimi prvky. OzZivd zde znovu princip vrstev
propojeni pozemského a nadpozemského svéta. Tento typ
peceti, ktery je blizkym votivnim obraziim, je zajimavy tim, ze
postava pecetitele je redukovana (nékdy ho nahrazuje erb) ve
prospéch nadpozemského. Toto usporadani bychom nasli jiz
v materialu 13. stoleti, ale stal se oblibenym ve 14. stoleti, cha-
peme jej jako doklad zvysené zboznosti a snad ho mizeme
oznacit za projev devotio moderna na pecetich. Velmi casto
sahli po tomto modelu peceti kuriadlni kardinalové, ale i jini cir-
kevni hodnostafi.*”

Rozdéleni prostoru do tii pasem nas pfivadi k exkluzivni
malé skupiné peceti, byt neni zastoupena v nasem sfragistic-
kém materialu. Poprvé se takové prostorové schéma objevilo
na peceti pafizské univerzity, kterd je dolozena k roku 1292
(obr. 13). Na ni najdeme pohled do nékolika pater budovy,
v niz nahlizime do poslucharen a pracoven davnych mis-
tr(i a zakd. Vse se odehrava pod ochranou Madony a dalsich
svétcl. Vhled do interiér(i instituce s kazdodennim Zivotem
byl vhodny pokus, jak zachytit dosud nebyvalou podstatu

47 )iti DoLezeL, Odpustkové listiny fimskych kuridli z let 1295 a 1320/1321
pro kostel Panny Marie na Starém Brné, Brno v minulosti a dnes: pfi-
spévky k déjinam a vystavbé Brna, 28, 2015, s. 11-60.
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nového vzdélavaciho Ustavu, pro kterou neexistovala vytvarna
predloha. Vizualné tak bylo vyjadieno specifické pravni posta-
veni vzdélanecké komunity. A opét zde byl pouzit proménény
obraz boziho mésta, jak jsme mohli pozorovat jiz dfive. Toto
pojeti se rozsitilo i do dalSich francouzskych univerzitnich
peceti. Paiizska pecet inspirovala tvlrce peceti univerzity ve
Vidni, ktera je dolozena v roce 1365 (obr. 14). Jejim tvircem
byl mozna mistr Janek z Prahy, ktery pro rakouského vévodu
pracoval jiz v roce 1358.%8 Neni jisté nahodné, Zze Karel IV., ktery
nevynechal zadnou pfilezitost jak zvécnit svou osobu a své
ciny, zvolil zcela jinou koncepci peceti prazské univerzity.

Nase poznatky je mozno ukoncit nékolika pracovnimi
zavéry. Vétsina obrazll architektury v pecetich a erbech mést
nemuze pomoci zodpovédét otazku, zda vyobrazeni odpo-
vida néjaké redlné stavbé nebo stavbam. Jejich hodnota spo-
Civa ve zjisténi, Ze architektura symbolizovala méstska prava.
Hradby, brany a véze vypovidaji o sebevédomi méstské komu-
nity a o jejim mocenském vymezeni ve spolecnosti.

Jen omezeny pocet mést si zvolilo na pecet konkrétni
stavbu. Je pfiznacné, ze tyto konkrétni stavby nachazime na
pecetich 13. stoleti, pozdéji se volil jen obecny architektonicky
symbol mésta, coz bylo obecné srozumitelngjsi. Od 14. sto-
leti a pozdéji prevazila snaha napodobovat obecné uzivané
vzory méstskych peceti jako vyraz ucty k tradici. Kromé toho
se vSeobecné srozumitelnym obrazem stala heraldicka slozka
pecetniho pole, ktera ¢asto odsunula architektonické motivy
do pozadi, ubrala jim ¢asti symbolického vyjadreni. Presto
peceti z 13. stoleti odhalily dva vyrazové prostiedky, které
jsou ve stfedovékém uméni ojedinélé. Za jistou novinku pova-
zujeme pokusy znazornit pohled na mésto z vysky, z ,ptaci
perspektivy”. Druhym vyrazovym prostiedkem byly pokusy
zachytit prostor mésta naznacenim perspektivy. Nékteré
peceti tak mohou stat u pocatki znazorfovani krajiny. Siroké
uplatnéni naslo ztvarnéni architektury v pecetich cirkevnich
instituci nebo cirkevnich hodnostai(. Pokud mély architekto-
nické prvky na pecetich této ¢asti spole¢nosti hlubsi vyznam,
vychazely z biblického textu. Jejich ¢ast pfipominala donator-
skou udalost v zivoté cirkevnich instituci. V nasem pfispévku
jsme se zaméfili na ¢ast bohaté typologie pecetnich obraz(,
v jejichz vykladu mlzeme poodkryt bohaty svét imaginace
stfedovékych lidi.

48 Tomas Kreucik, Peceti stfedovekych univerzit a jejich symbolika, Zbor-
nik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Historica, sv. 51,
2020, s.23-33.
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