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Predbarokni podoba kostela v Krdsném Lese a jeji vyobrazeni
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Obr 1. Vyobrazeni kostela v Krasném Lese na titulnim listu matriky z roku 1681 (SOA v Litoméficich)
Summary
The pre-Baroque appearance of the church in Krasny Les and its depiction

Written sources from the turn of the 17" and 18" centuries provide insight into the construction modifications and fur-
nishings of the church in Krasny Les in the Usti nad Labem region. In addition to these sources, two depictions of the
church have been preserved on the title pages of parish registers from 1681 and 1771. This provides an even clearer picture
of the church’s appearance before its late Baroque reconstruction at the very end of the 18" century. The church is depicted
here in its 16'" century form, as evidenced by the unified floor plan of the nave and presbytery, as well as the support system
of the presbytery and nave. The entrance to one of the annexes and the gate to the cemetery also show Renaissance
features. The high tower on the roof ridge refers to the tradition of Saxon sacral architecture and was probably built
during the renovation of the church in the 1650 after its destruction during the Thirty Years’ War. Analogies to this
church building can be found just across the border, namely in the churches in Liebenau, Fiirstenwalde, and Fiirstenau
in Saxony.
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Kostel ve stavajici podobé a na stavajicim misté stoji
v Krasném Lese od konce 18. stoleti. Byl zde vystavén
mezilety 1790 a 1795 stavitelem Johannem Michaelem Ren-
nem (téz v podobé Michl Rehna) z Litoméfic, a to pti pri-
jezdni komunikaci vsi mezi Rybnym potokem a mlynskym
ndhonem.! Objekt starsiho kostela stdl v jiné poloze, a sice
na hrbitové, jehoz poztlistatky se nachazeji asi 300 metrt
zapadné od soucasné stavby. Poznani podoby, vybavovani
kostela a jeho stavebni upravy umoziuji dvé knihy kostel-
nich uéta z let 1676-1702 a 1709-1736.% Pokryvaji tak ob-
dobi posledni ¢tvrtiny 17. a prvni tfetiny 18. stoleti, tedy
dobu baroknich promén objektu. Neudivi tedy, ze téchto
pisemnych pramenti vyuzivala jiz mezivale¢na némecka
vlastivéda, predevsim v pracich z pera telnického ucitele
Rudolfa Kohlera.® Nasledujici prispévek si klade za cil re-
konstruovat na zdkladé stejnych zdrojti podobu a promény
kostela na prelomu 17. a 18. stoleti a tyto informace dopl-
nit o unikatni ikonografické prameny pro poznani podoby
star$iho kostela. Nutno vS$ak podotknout, Ze minimalné
jedno vyobrazeni bylo Rudolfovi Kohlerovi znamo a ze
s nim jiz pted vice nezli sto lety pracoval.

Kostel v Krasném Lese mél mit jiz sttedovéky ptvod,*
koncem 15.° a v 16. stoleti® se pfipomina jako soucast zem-
skodeskovych popisit panstvi. Literatura pfinasi informaci
o zniceni kostela $védskymi vojaky v dobé tticetileté valky
a 0 jeho nasledné povéle¢né obnové.” Vychazi se z vysled-
kt baddni jiz zminéného regionalniho historika Rudolfa
Kohlera z Telnice, tyto zpravy méla obsahovat pamétni lis-
tina uloZena v roce 1720 do makovice. Nepfimo tuto infor-
maci potvrzuji kostelni ucty® a také farni kronika. Ta v re-
trospektivnim vy¢tu pripomina, Ze v roce 1639 byl kostel

Svédy zcela vypélen a teprve roku 1656 nové postaven, a to
za doby patrona a majitele krasnoleského panstvi Miku-
lase ze Schonfeldu, ktery byl sou¢asné rekatoliza¢nim ko-
misafem. Kromé pokatoli¢téni obyvatel vlastniho panstvi
byla v jeho zajmu fadna farni sprava a samozfejmeé i dobry
stavebnétechnicky stav kostela. Mistrem, ktery po pozaru
pokryl stfechu véze bridlici a osadil makovici, byl Georg
Perschberger von Maxen z Mi$né. Zapis o opravé mél byt
proveden 3. kvétna 1656.°

Nastupcem v drzbé krasnoleského panstvi se stal Mi-
kuldstv syn Rudolf Véaclav ze Schonfeldu, a to nejpozdéji
roku 1667."° Pravé v tomto roce byla na naklady nového
majitele, jeho manzelky Magdaleny Viktorie a hejtmana
panstvi Thomase Mathiase Rufa st. von Lindenfeld pori-
zena trojice zvoni, které zhotovil prazsky zvonat Mikulas
Low."" Muselo se jednat o promyslenou a koordinovanou
akci se zapojenim manzelského paru i hlavniho urednika
na panstvi. Dondtorské prispévky majitelti panstvi kostelu
tim ale nekon¢ily, v roce 1679 hrabé Rudolf Vaclav daroval
kostelu ¢tyti cinové svicny a hrabénka Magdalena Viktorie
rochetu a albu, které vlastnoru¢né zhotovila.?

O vybavovani kostela v posledni ¢tvrting 17. stoleti
vypovidaji vydani kostela v dochované ucetni knize. Je
zfejmé, Ze kostel prosel tzv. nabozenskou konverzi, tedy
ze byl postupné zatizovan v souladu s katolickou liturgii
a véroukou. V ramci obnovy duchovni spravy se doplnuje
vybaveni kostela (mimo jiné i liturgicka roucha), vénovana
je ale pozornost i samotnému hospodateni s finan¢nimi
prostiedky, takze pocinaje ucetnim rokem 1676/77 doslo
k zalozeni nové knihy kostelnich u¢tt pro evidenci prijmi
a vydaju® a soucasné k potizeni skrinky na uchovani kos

! Studie vznikla v rdmci programu na podporu aplikovaného vyzkumu v oblasti ndrodn{ a kulturni identity MK CR NAKI I1I
“Finis Confessionis‘, BAROKO VYCHODNIHO KRUSNOHORI. SAKRALNI STAVBY A UMELECKA VYZDOBA ARCHITEK-
TURY A KRAJINY 2023-2027, identifika¢ni kod projektu: DH23P030VV028

2 Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Dé¢in, pracovi§té Podmokly, Velkostatek (déle jen Vs.) Krdsny Les, inv. ¢. 178 a 179.

> Rudolf KOHLER, Die alte Kirche zu Schénwald, Beitrage zur Heimatkunde des Aussig-Karbitzer Bezirkes (dale jen BHAKB) 2,
1922, s. 25-32; Tyz, Die Pfarrer von Schonwald, BHAKB 7, 1927, s. 108-113; Tyz, Aus alten Kirchenrechnungen der Pfarrgemeinde

Schonwald, Bez. Aussig, BHAKB 17, 1937, s. 67-70.

* R.KOHLER, Die alte Kirche, s. 25 uvadi vykon podactho prava k roku 1363.
5 Konkrétné k roku 1496. Viz Jiti ULoVEC, Hrady, zamky a tvrze na Ustecku, Usti nad Labem 2002, s. 75.
»Ves Krdsny Les s podacim kostelnim® k roku 1579. Srov. Jan KILIAN, Zdmek Krdsny Les - majitelé a stavitelé, Monumentorum

Custos. Casopis pro pamétky severozdpadnich Cech 2020, s. 7.

7 Napt. Jiti SOUCEK, Obrazovd rukovét obci a cirkevnich staveb v okrese Usti nad Labem, Usti nad Labem 1999, s. 130.

8 Srov. nize.

°  Archiv mésta (dale jen AM) Usti nad Labem, Farni ttad (dale jen FU) Krasny Les, inv. &. 1, s. f.

1 J.KILIAN, Zdmek Krdsny Les, s. 12.
' AM Usti nad Labem, FU Krésny Les, inv. ¢. 1, 5. 29 a 57.

2 Na oboje ale soucasné prispivala kostelni pokladna, kdyz za tyto svicny bylo vydano 15 zl. a u textilii uhrazena cena materia-
lu (9 zL 11 kr.). SOkA Dé¢in, pracovisté Podmokly, Velkostatek (dale jen Vs) Krasny Les, inv. ¢. 178. K $ir§imu dobovému kontextu
tématu Alena NACHTMANOVA (ed.), Kdo vysivd, nehtesi. Liturgické textilie z darii Ceskych Slechti¢en, Olomouc 2021.

3 Neni-li uvedeno jinak, pochdzi informace ze dvou knih kostelnich G¢ti.. SOkA Dé¢in, pracovisté Podmokly, Vs. Krasny Les,

inv. ¢. 178 a 179. Kostelni uéty jsou vedeny nikoli pro kalendafni rok, nybrz pro rok za¢inajici nedéli laetare (tj. v bfeznu ¢i na zacat-
ku dubna) a kon¢ici touz nedéli v pristim roce. Tak ticet pro ucetni rok 1677/1678 byl veden od 25. bfezna 1677 do 10. bfezna 1678.
V textu je tedy toto ¢asové obdobi pro zjednoduseni oznaceno jako rok 1677, kdy 1ze predpokladat provedeni vétsiny vyuctovanych
praci, nicméné k jejich realizaci mohlo dojit jesté v prvni ¢tvrtiné nasledujiciho roku. S posunem v dataci, a to vzdy ke druhému
z uvedenych rokd, pracoval ve svém textu, ktery vychazel z letopoctu v zéhlavi vyro¢niho uétu, kterym byl rok, kdy byl u¢et vyho-
toven. Viz R. KOHLER, Die alte Kirche, s. 25-32).
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telnich penéz.! Katolické matriky byly v Krasném Lese za-
vedeny jiz koncem 40. let 17. stoleti.?

Tak se v roce 1676 prvné pfipomind monstrance a sa-
kristie, kam byly instalovany haky k zavéseni rtiznych kos-
telnich potteb. Oboje vypovidd o obnové liturgického pro-
vozu kostela a jeho vyuzivani. Snad pravé nové vybaveni
kostela zavdalo pri¢inu k jeho vykradeni, po némz ztstala
v pisemnych pramenech stopa v podobé sklenafské opravy
spodniho okna v kostele, které rozbili zlodéji. Ve stejném
roce se uvadi i farni budova.?

Kratké obdobi Zivota hrabéte Vaclava Rudolfa ze Schon-
feldu je spojeno s obnovou panstvi a také s rekatolizac-
nim Gsilim. O povale¢né konsolidaci kréasnoleského stat-
ku svéd¢i hromadné zalozeni novych pozemkovych knih
v roce 1679, kde se v uvodu konstatuji $kody na obyvatel-
stvu za tricetileté valky, soucasné se zde ale jednozna¢né
Trojice v zahlavi titulniho listu.* O naplnovani ulohy pa-
trona kostela nachdzejiciho se v centru panstvi svéd¢i zmi-
néné akvizi¢ni aktivity vrchnosti.

Z roku 1678 pochazi informace, kterd datuje obnovu
kostela po $védském vpadu. Petrovicky zameénik George
Boche tehdy zhotovil novy kli¢ ke kostelu, nebot ten 38 let
pouzivany se zlomil. Témeér ctyfi desetileti uplynula od
opravy kostela po jeho vypéleni Svédy.

Koncem 70. let byly monstrance, kalich i ornaty uchova-
vany na fare, kde k témto uc¢eliim roku 1679 upravil zame¢-
nik kvelb. V roce 1680 byly opraveny kostelni dvere, coz
zfejmé souviselo s osazenim kamenného osténi. Kostel byl
vybavovan novym mobiliafem: v roce 1681 nova zpoveéd-
nice od petrovického truhlare, dva velké obrazy a dva pra-
pory z Ceské Kamenice. Roku 1683 doslo na opravu jed-
noho spodniho kostelniho okna, které dvakrat poskodili
zlodéji. Kamenik George Niitsche dodal ¢tyfi silné okenni
stojky. K tomu byla pofizena tfi Zeleza do kamene (tj. na
mriz) a soudek vapna. Okenni osténi osadil zednik Hans
Anderes z Velkého Chvojna a petrovicky zdmecénik George
Pechmann zhotovil pevnou mfiz.

V poloviné 80. let ziskal kostel nové varhany. S instalaci
varhan se pojila uprava kostelniho interiéru. Zcela nové
varhany s osmi rejstriky (128 tolart neboli 164 kop 34 gr.
2 d.) do kostela v roce 1685 zhotovil varhanaf Christian
Griter z Drazdan, které nasledovné osadil a za asisten-
ce varhanika Weinera z Krupky a Gotfrieda Schwartze
z Altenbergu zprovoznil. Varhany nahradily star$i, za tfi-
cetileté valky vyznamné poskozeny a od té doby neopra-
vovany nastroj. Tesarsky mistr George Kithnel z Petrovic

s tovarySem postavili pravdépodobné novy kir (vyloucit
nelze ale ani roz$ifeni star$iho) podepfeny sloupem, dale
pak schody na empory, podlahu k pedalu, skfin na méchy
a bednéni. Prace u varhan vykonal i kovat Michel Koér-
nich. Roku 1686 obdrzel drazdansky varhanat doplatek
za NOVY nastroj.

V roce 1687 se podaftilo shromazdit vice nez 50 kop
gro$u,® které byly vyuzity na Stafirovani novych varhan.
Roku 1692 varhany malif Christof Hesse/Hef3e z Altenber-
gu vymaloval. Senkyi Georg Fiedler obdrzel 38 gr. 4 d. za
ubytovani malife, jeho manzelky a syna. Celkové naklady
na Stafirovani nastroje vysly na 13 kop 55 gr. 5 d.

Mezitim byly na kostele vykonany rizné stavebni upra-
vy. V roce 1686 tesarsky mistr George Kithnel s tovarySem
pokryli polovinu kostelni stfechy na hornich stranach (die
halbe Kirche auff der obern Seiten). Snad do$lo na instala-
ci nového oltare. Roku 1687 zednicky mistr Hans Anders
z Velkého Chvojna po 8,5 dne opravoval pilife na kostele
a nahodil je vapnem.

K roku 1688 vydavaji kostelni ucty svédectvi o technic-
kém stavu kostela, ktery byl v interiéru v dusledku vlhkosti
napaden plisni. Zednik Christoph omitl a obilil mista se
zelenymi skvrnami, provedl jesté dalsi upravy na kostele.
Roku 1689 se doklada sloup uprostied kostela, na kterém
byl zavésen kriz k pohtbtim. Roku 1694 byla potizena dvé
okna do kostelni véZe a jedno velké do kostela.

Nejen kostel vyzadoval pravidelné opravy, koncem
17. stoleti se v povazlivé $patném technickém stavu (in
grossen Ruin undt baufillig worden) nachdzela stard farni
budova, takze roku 1695 byla konstatovana nutnost nové
vystavby. Na tu vSak farnost nedisponovala dostatkem fi-
nanci, a proto byla u¢inéna dohoda s vrchnosti o podilu
¢yt zdejsich kosteld, tedy Krasny Les, Naklétov, Petrovice
a Velké Chvojno, na jeji opravé nakladem 33 zI. 14 kr.

Stary, dfive luterdnskému cirkevnimu ritu slouzici kostel
bylo nutné vizualné prizpiisobit nynéjsi katolické orienta-
ci. Idedlnim stavem by pochopitelné byla vystavba nového
objektu v baroknim stylu, na niz se ale nedostavalo financi.
Kompromisnim feSenim byla tedy tak zvanad ndbozenska
konverze, spo¢ivajici zejména v proméné kostelniho inte-
riéru pofizenim nového mobiliafe a jeho Gpravam v do-
bovém stylu s proménou liturgie. To miizeme sledovat od
Sedesatych let ve spoluprdci s majiteli panstvi i movitymi
farniky v rolich donatort. Zacalo se vybavou novymi zvo-
ny, velkou investici bylo potizeni novych varhan a adapta-
ce kuru, v poloviné 90. let doslo ke sjednoceni interiéru
jeho $tafirovanim, které mu propuj¢ilo i dustojny vzhled.

' K odlisnym strategiim uklddéni kostelnich penéz v kostelech ¢i u vrchnosti v 17. a 18. stoleti srov. Pavel PUMPR, Beneficia,
zddusi a patrondt v baroknich Cechdch. Na pfikladu tiebotiského panstvi na prelomu 17. a 18. stoleti, Brno 2010, s. 296nn.
2 SOA v Litométicich, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. 146/1.

3

SOkA Dé¢in, pracovi$té Podmokly, Vs Krasny Les, inv. ¢. 178.

* SOKkA Dé¢in, pracovisté Podmokly, Vs Krdsny Les, inv. ¢. 26, 37,42 a 53.
> Z pozustalosti zesnulého sladka Michela Riitschela ziskal kostel 38 kop 34 grost a spolu s prispévky od farare, hejtmana
a dalsich bylo dosazeno celkového mimoradného ptijmu 50 kop 8 gr. 2 d.
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Obr 2. Vyobrazeni kostela v Krasném Lese na titulnim listu matriky z roku 1771 (SOA v Litoméficich)

Tak roku 1695 truhlar zhotovil desku pro hrabéci erb,
pracoval na kazatelné a empore. Nasledné malif Christof
Hesse z Altenbergu zcela nové vymaloval kostel, strop, ka-
zatelnu, hrabéci erb a poklop na kftitelnici, tedy veskeré
zafizeni mimo jiz dfive $tafirovanych varhan. Celd akce
vysla na 73 kop 23 gr. 4 d., z cehoz kostelni pokladna uhra-
dila 54 kop 39 gr.! Byla opravena a zastfeSena hrbitovni
zed a kostel vybilen zvenku i uvnitf. Zednici jesté podez-
dili kostnici, nové vyzdili §tit na predsini a tu vybilili. Do
predsiné byl zhotoven novy strop. Tesat Hans Kiihnel s to-
varysi pokryli zadni $tit kostela a provedli dalsi prace, a to
celkové v rozsahu 16 dnii. Pokracovalo zafizovani kostela,
kdyz truhlai Martin Pischel zhotovil do kostela nové la-
vice, v kostele se pripomina vrchnostenska lavice. Truh-
lar z Krupky se podilel na tvorbé obrazu k vyzdobé oltare.
Celkové naklady dosahly vyse 117 kop 53 gr. 5 d. Roku 1698
prispél na $tafirovani hejtman George Friedrich Groschel
dvaceti zlatymi a dalgich 14 zI. bylo vybrano v obci.

V silné poskozené knize kostelnich ¢t se nedocho-
valy listy s i¢etnimi zaznamy po roce 1702.2 Nova kniha
kostelnich ucti byla zaloZena roku 1709.° A pravé prelom

40

17. a 18. stoleti pro kostel v Krasném Lese znamenal ob-
dobi intenzivnich uprav. Na akce z konce stoleti navazaly
dal$i financované z mimorfddného piijmu kostelni po-
kladny. Dne 17. ¢ervna 1704 sepsal nemocny hrabé Josef
ze Schonfeldu ve Vidni testament, v némz pamatoval i na
kostely na svych severoceskych panstvich. Celych 1500 zI.
vénoval na opravu kostela v Krasném Lese, na potizeni
nového oltafe a stfibrného pozlaceného ciboria. Dalsich
sto zlatych bylo urceno na opravu farni budovy tamtéz.
Hrabé pamatoval i na kostel ve Velkém Chvojné, na jehoz
opravu a potizeni nového oltafe odkdzal 400 z1.* Zejména
ve druhém desetileti 18. stoleti tak na kostele v Krasném
Lese pozorujeme zna¢né mnozstvi stavebnich tprav sou-
visejicich s hrabécim odkazem.

V roce 1709 zednicky mistr Hans Kny z Pnétluk s tova-
rys$i opravil obvodovou hibitovni zed. Kostel titiZ femeslni-
civinteriéru vybilili vipnem a renovovali jej. Natfteli pilife
a hrbitovni branu ¢ernou barvou. Roku 1710 se v kostel-
nim interiéru uskute¢nil pohfeb kaplana Samuela Fran-
ze Bunzela, jehoz télesné ostatky byly ulozeny v prostoru
mezi malym oltafem a dvefmi do sakristie.” Tuto udélost

V roce 1696 byl malifi dorovnan zbytek platby (27 zI. 37 kr. 4,5 d.).

SOkA Dé¢in, pracovi$té Podmokly, Vs. Krasny Les, inv. ¢. 179.

SOkA Dé¢in, pracovis§té Podmokly, Vs. Krasny Les, inv. ¢. 180.

Archiv Biskupstvi litométického (déle jen ABL), Archivy far I - Krasny Les, vytah z testamentu z 17. 6. 1704.
SOA v Litoméficich, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. 146/3, oddil zemfelych, s. 44.
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Obr 3. Soucasnd poloha kostela (A) a vyobrazeni hbitova (B) na mapé stabzlmho katastru z druhe poloviny 19. stoleti
(SOkA Décin

N

reflektuji i kostelni u¢ty, kdyz uvadi, Ze tesatsky mistr Hans
Kithnel musel nejprve odstranit lavice a nasledné je usadit
u kaplanského hrobu.! V roce 1711 krupsky truhlaf Mi-
chael Leibmer zhotovil dvoje nova dvirka u panské lavice
v kostele a novy ram na obraz. Bylo zhotoveno nové okno
do kostelniho $titu a do sakristie. Jesté ve stejném roce do-
$lo k opracovani dreva, které bylo roku 1712 uzito na stav-
bu empory, a to snad podle stavajici zadni empory. Zednik
Christoph Hoffmann zhotovil za oltafem nové sakrari-
um. Roku 1713 byl koneéné z odkazu hrabéte Schonfel-
da potizen do kostela novy oltaf. Mistni zednici Hans
Umblaufft a Mattes Miiler s pomocnikem Jakobem Stetti-
nem vykopali a prelozili kus dlazby s velkymi kameny
u oltdre v kostele. Kovar Andreas Steger zhotovil dvé vel-
ké tyce k uchyceni oltate do zdi. Tesati postavili u nového

oltafe leeni, aby jej malif mohl $tafirovat. Byl potizen
novy svicen, Stafirovany malifem Johannem Seuchem.
Andreas Rosenkrantz vymaloval ¢ervenou $niiru na po-
klopu krtitelnice a ¢ervenobile nattel pét novych kouli.
Cinatsky mistr z Geisingu zhotovil cinovy dzbdn a umy-
vadlo do sakristie a dva nové cinové svicny k nemocnym.
Tesari Mattes Zechel a Hans Pétzelt a truhlaf Hans Rit-
schel vykonali na kostele mnohé prace: na vézi zhotovili
novou lucernu - strhli poskozeny plech, obednili sloupy
hoblovanymi prkny, nahote a dole na téchto sloupcich

NIy

zhotovili fimsy a osadili ndstavcem s kfizem. Dole na vézi
pod velkym oknem zhotovili novou fimsu a také novy ob-
louk a dals$i poskozené oblouky vyspravili. Stard poskoze-
na prkna na vézi odstranili, vyménili $§patné tramy nad
zvony, novymi prkny opravili podlahu u zvont, provedli

! SOkA Dé¢in, pracovisté Podmokly, Vs. Krasny Les, inv. ¢. 180. Vyc¢et dalsich dvou pohtbt duchovnich v kostele (1716 a 1738)

prinasi R. KOHLER, Die alte Kirche, s. 30.
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i jina dal$i pottfebnd vylepseni na vézi. Pouzili 11,5 kopy
dubovych prken, ohoblovali a zastfesili jimi véz a natteli
popelovou barvou. V sakristii opravili starou zpovédni-
ci, udélali u ni novou podlazku a klekatko, novy podsta-
vec ke dzbanu a umyvadlu, ktery natfeli hnédou barvou.
Zhotovili zde novu fimsu k zavé$eni rouch a novy pod-
stavec k nadobé se svécenou vodou. Na téchto pracich se
podilel i mistni kovdf Andreas Steger. Ustecky klempit
Georg Frantz Rosenbaum oplechoval sloupy, fimsy a no-
vou lucernu na veézi.

V roce 1714 se mezi prijmy kostela uvadi 1000 fisskych
tolart (1285 kop 42 gr. 6 d.) odkdzanych testamentem ze-
snulym hrabétem Josefem Rudolfem ze Schonfeldu a dalsich
100 zI. (85 kop 42 gr. 6 d.) na vystavbu farni budovy. Byl po-
Fizen novy dfevény oltaf od nejmenovaného litométického
fezbare za 120 zL., ktery $tafiroval Johannes Seuche (75 zL.),
pozlacen byl taberndkl. Ustecky sklenaf zasklil obraz Panny
Marie na oltaf. Ustecky truhldf zhotovil dvefe vedle oltére,
které opét $tafiroval Johann Seuche. Zadmecnik z Usti pak
dodal kovani na tabernakl, velky zaskleny ram i tyto dvete.
Celkové naklady na potizeni, $tafirovani a usazeni nového
oltare vysly na 205 kop 15 gr. 3 d.

Az Schonfeldtiv odkaz umoznil realizaci vystavby
nové farni budovy, zamyslené od konce 17. stoleti. V roce
1715 byla vystavba nové farni budovy se stdji na protéjsi
strané dvora za vedeni stavitele Petra Versy' z Litoméfic
zahdjena, pri¢emz stavebni akce se protahly na nékolik
let.> Roku 1717 byla upravena kazatelna, pfipomina se
mimo jiné nakup hrebikl na upevnéni novych figur. Do-
$lo k opravé zavéseni zvonu a instalaci sloupu k podpére
ktru. Zednik Hans Umblauftt v interiéru v choru kostela
vybilil vapnem stény a nahodil zvnéjsku pilite, kde tomu
bylo tfeba. V roce 1718 se pofizovala nové nebesa, tyce
k nim $tafiroval malif Johann Seuche. Nad kostelnimi
dvermi byla za starou emporou postavena nova. Okno
v sakristii bylo zamfiZovano a ani tentokrat nelze vylou-
¢it, ze se tak délo jako dusledek vloupani do kostela. Roku
1719 opravil truhlar Hans Ritschel panskou lavici a dopl-
nil ji 0 nova dvirka. Priibézné se provadély drobné opravy
a udrzba kostela ¢i dopliiovani mobiliare.

Roku 1720 se uskute¢nila oprava kostelni véze. Pokry-
va¢ Andreas Mann z Libouchce velmi poskozenou stfechu
(v hornich a dolnich banich véze) vyspravil novou bridlici,
nové oplechoval fimsu a vée na véZi uvedl do dobrého stavu.
Byl pfipevnén kiiz na makovici, ktera byla také opravena.’
Zdejsi malif Johann Seuche/Seiche natfel makovici zelenou
barvou a pozlatil obru¢. Ktiz nattel také zelené a nové zho-
tovenou hvézdu na ném pozlatil. Do sakraria za oltafem
byla osazena nova dvirka.

V roce 1721 osadil sklenaf sklo do olova v oknu za olta-
fem, které usadil a dal$i okna opravil zednik Johann Um-
blauft. Opravena byla Sindelové krytina na zadni ¢asti stie-
chy. Truhlaf Johann Ritschel postavil dva oltéfe v kostele,
opravil, hnédé nattel a v sakristii osadil starou zpovédnici,
doplnil kftitelnici o 11 novych list ¢i opravil kostelni lavice.
V roce 1722 zednik zvenku omitl a cernou barvou natftel
hrbitovni ¢i kostelni branu. V sakristii, kde se nachazelo
zcela malé okno, prorazil velky okenni otvor s novym ka-
mennym osténim. Do okenniho otvoru bylo osazeno nové
okno a otvor byl zamfizovan.

V roce 1724 doslo k roz$ifeni kiiru. Jiz roku 1723 tesaf
Hans Kiithnel pokacel ve farském lese velkou jedli, z niz v na-
sledujicim roce zhotovil tesarsky mistr Hans Kiihnel s po-
mocniky sloup do kostela. Zednik Mattes Heymann v pred-
sini proboural ve zdi otvor, kterym byl vyjmut stary sloup
a vlozen novy, pricemz nasledné tento otvor znovu zazdil.
Truhlaf Johann Ritschel mramorové $tafiroval novy sloup,
ktery podeptel rozsifeny kiir. Doslo také na tpravy empor.
V roce 1725 bylo zhotoveno nové okno na kuaru.*

Na podzim roku 1725 byl sepsan inventat kostela, kte-
ry zrcadli vybaveni objektu v obdobi vrcholného baroka.
Na prvnim misté se uvadi stfibrnd pozlacena monstrance
uchovavana v krasnoleském arednim domé. Dile se jednalo
o pozlaceny stribrny kalich; médény, pozlaceny a stfibrny-
mi doplitky zdobeny kalich (dfive uchovavany v Naklérové,
nyni v Krasném Lese); stfibrnou pixidu noSenou k nemoc-
nym; mes$ni roucho a dalsi textilie; antependium s vyma-
lovanymi kvétinami; dal$i dvé antependia, z nichZ cerné
z platna s obrazem sv. Barbory se nachazelo ve $§patném sta-
vu; novy oltar s tabernaklem zasvéceny Nanebevzeti Panny
Marie; dva oltarni kameny; kamennou kititelnici s cinovou
miskou; mosaznou lampu pro vééné svétlo a dalsi postfi-
brenou u oltafe; dfevény krucifix na oltari a dalsi krucifix
k nemocnym; mesni zvonek a zvonek u sakristie; Saty pro
plastiku Panny Marie a pro Jezulatko; ¢ervena damaskova
nebesa se ¢tyFmi ty¢emi; korunku pro Pannu Marii s ne-
pravymi kameny a pro Jezulatko; pak dalsi dvé korunky;
betlém na olta¥ o Véanocich; bozi hrob s prislusenstvim;
obraz zemfelého hrabéte Mikuldse ze Schonfeldu; dvé
podmalby na skle se Spatnymi rdmy a jeden obraz sv. Jana
Nepomuckého na platné ve fardfském pokoji; na zluté tabu-
li tiStény obraz sv. Vavtince; obraz sv. Jana Nepomuckého
v ¢erveném ramu; obraz malovany na platné; dva malované
obrazy po stranach oltare (Korunovani Panny Marie a Pan-
na Maria Pomocna); sochu Bolestné Panny Marie; na dfevé
malovany krucifix a na dfevé malovany obraz Mari Magda-
lény; velkou dfevénou truhlu v sakristii na ulozeni véci; stiil;
skrin na me$ni roucha; dvé zpovédnice; varhany a dalsi

' Vroce 1713 v ramci stejné farnosti vystavél novy kostel ve Velkém Chvojné.
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V tloze polira se pfipomind Georg Purckhardt z Chabatovic.
Pfi této prilezitosti byly z makovice vyzvednuty dokumenty z jeho povale¢né obnovy. Viz vyse.
SOkA Dé¢in, pracovi$té Podmokly, Vs. Krasny Les, inv. ¢. 180.



Monumentorum Custos 2025/2

>

Obr 4. Pravdépodobnd lokalita umisténi starsiho kostela na nékdejsim hibitové v Krdasném Lese (Foto autor, 2025)

hudebni néstroje; tf'i zvony; dva prapory; ¢erny drevény kriz
s malovanym krucifixem k pohibéim.!

Roku 1729 tesafi snesli starou dvojitou stfechu na niz-
kém kostelnim $titu ze starého Sindele a pokryli novym
$indelem §tit, stejné jako sakristii a hibitovni zed. V roce
1731 tesati Georg Clauf3 a Johann Georg Hoffmann mimo
jiné zhotovili nové sloupy a osadili je pod kiirem. Déle mu-
sely byt pofizeny nové kleté mezi emporami kvili hrozici-
mu nebezpeci pro shromazdéné. V roce 1732 truhlaf Josef
Riitschel stafiroval sloup pod kiirem a nové klesté mezi em-
porami, opravil a natfel dva ramy obrazii na oltari. Zednici
kostel, sakristii a predsin v interiéru vybilili a vymalovali
¢ernou barvou. Roku 1734 opravil zednik Christian Stettin
okno v sakristii poskozené vloupanim. Zasklil je sklendf,
mistni kovar do okna vyrobil mfiz.

Rokem 1736 kon¢i dochovana kniha kostelnich uctu.
Ptivodné snad obsahovala zaznamy jesté z dalsich let, pro
zna¢né poskozeni plisni v minulosti a v dusledku rozpad-
1é vazby se vsak dalsi listy nedochovaly.? Stavebni upravy
a vybavovdani kostela po ndsledujici desetileti pfed snese-
nim objektu s vystavbou nového koncem 18. stoleti tak zi-
stavaji nepoznané.

ABL, Archivy far I - Krasny Les, kostelni inventar 1725.
SOA v Litoméficich, Sbirka matrik, sign. 146/1.

SOA v Litométicich, Sbirka matrik, sign. 146/4.
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Vyobrazeni kostela

Skladba prament pro poznani podoby krasnoleského
kostela pred jeho pozdné barokni prestavbou je oproti
jinym pripadim mimorfdadné obohacena. Kromé kostel-
nich uéti, které konci v poloviné 30. let 18. stoleti, ¢i farni
kroniky se dochovalo dvoji vyobrazeni kostelniho arealu,
a sice ve dvou matri¢nich knihach farnosti Krasny Les.
S obnovou katolické farni spravy rokem 1649 zapocalo
vedeni matrik v Krasném Lese.® Tteti svazek matriky za-
loZzeny v kvétnu 1681 za farare Tobiase Johanna Franze
Hiibnera* disponuje mimoradné vytvarné pojednanym
titulnim listem. Ve vénci, ktery zabird dvé horni tfetiny
listu stoji nazev knihy (Tauff, Trawungs, und Begrabunus
Buch.) a pod nim vroceni 1681. Spodni ¢ést listu pak vy-
plnuje vyobrazeni kostela v arealu hibitova s pfistupovou
cestou se Ctyfmi stavenimi snad obytnych ¢aste¢né hraz-

Ny

dénych domu s prirodni stafazi v podobé kopce a solitér-
nich stromu.

Toto rozvrzeni titulniho listu zachovala i nasledujici ma-
trika, zalozend az o 90 let pozdéji.® Ve stylizovaném vénci

je obsazen napis stejného znéni, pod nimz je umistén le

SOkA Dé¢in, pracovis§té Podmokly, Vs. Krasny Les, inv. ¢. 180.

SOA v Litoméficich, Sbirka matrik, sign. 146/3. K farati Hiibnerovi vice R. KOHLER, Die Pfarrer, s. 110.



Monumentorum Custos 2025/2

Studie

topocet 1771. V dolni ¢asti je opét stylizovan krasnolesky
kostel situovany na hrbitové, ktery obklopuji tfi obytné
domy, doprovéazené trojici stromu.

Matriky kromé obligatnich zdznamii o vykonanych
kitech, snatcich a pohrbech nékdy obsahuji fadu zajima-
vych informaci, které primarné s jejich tcelem nesou-
visi. Nejcastéji se jednd o prileZitostné, leckdy i systema-
ticky vedené zapisy pamétniho charakteru.! Vyjimeéné ob-
sahuji i obrazovy materidl, unikatni v tomto kontextu je
matrika z vychodoc¢eskych Ruprechtic z roku 1730.?

V pripadé Krasného Lesa je starsi vyobrazeni vytvarné
zdatilej$i, formalné a zfejmé i obsahové vérohodnéjsi nezli
zobrazeni z 18. stoleti. Zobrazuje kostel uprostted hibitova
jako zdénou stavbu se dvéma pristavbami. Objekt je opat-
fen sedlovou stfechou s vyraznou vysokou vézi umisténou
na hieben stfechy. Hibitov je naznacen nékolika drevény-
mi kFizi, vymezen je obvodovou zdi nepravidelného tvaru
na ovalném pudorysu. Zobrazena je pouze jedna vstupni
brana s vyraznou armaturou v podobé dlouhych kamen-
nych bos. Pohled na kostel - v pfipadé, ze by byl orientova-
ny (a tento predpoklad vyuzivame i v popisu) - je veden od
jihovychodu.

Kostel je dle vyobrazeni stavbou spise drobnych roz-
méril. Vystavén je zfejmé jako zdény z kamene s tim, Ze
okenni pole od sebe oddéluji opérné pilife. Z toho by bylo
mozné usuzovat na zaklenuti interiéru. Pravdépodobné se
divame smérem od presbytare, kdy koruna jeho zdiva je
ve stejné vysce jako koruna zdiva lodi. Na severni strané
presbytare se k zavéru kostela primykd zdénd pristavba
snad sakristie ¢i predsiné se vstupem feSenym analogicky
hibitovni brané, tedy armovanim z dlouhych mohutnych
kamenu. Druhou pristavbou pfi nejzapadnéji umisténém
okennim poli je drevénd predsin se sedlovou stfechou, kte-
ra snad kryje vstup do objektu pro farniky. Ze samotného
objektu sledujeme nejspise tfi okenni pole lodi, kdy v za-
padnim je umistén vstup do kostela. Pole jsou vymezena
pilifi opérného systému, které se objevuji i na polygonal-
nim presbytari. Viditelna jsou dvé vysoka zaklenuta okna
lodi a jedno zfejmé uzsi okno presbytare.

Stfecha na kostele je sedlova s valbou nad presbytarem,
krytinou je $indel, jak ostatné uvadéji kostelni ucty. Nad
presbytarem je umistény kovovy zfejmé pozlaceny kfiz, na
hrebeni lodi spociva vyrazna zvonice. Tento prvek se obje-
vuje v autentickém umisténi na fadé kostelt v Sasku, kde se
oznacuje terminem Dachreiter. Jedna se o vézi¢ku drevéné
konstrukce vevazané do krovu obdobné jako sanktusnik,
nikoli v§ak v poloze nad oltafem, nybrz nad lodi.> Vézic-
ka na vyobrazeni je ¢tyfuhelného pudorysu v zakladné,
nad urovni kostelni stfechy se ptidorys méni na oktogon,

1

z néhoz vystupuje odstupniovana vysoka $tihla jehlancova
stfecha ukonc¢end makovici s ktizem o dvou brevnech.

Mladsi a zna¢né stylizované zpodobnéni stejného mo-
tivu v matrice z roku 1771 zobrazuje objekt kostela mno-
hem schemati¢téji. Mame pred sebou obdélnou budovu
prolomenou v bo¢ni zdi lodi trojici oken, se znacné sche-
matickymi opérnymi piliti. Ke stavbé se pfipojuje vstupni
pristavba predsiné ¢i sakristie. Vstup jiz neni klenuty, ale
obdélny. Na misté drevéné predsiné je nyni zdény prista-
vek, ktery by mohl byt vstupni predsini. Tuto proménu ne-
jsme schopni vztahnout k zddné stavebni akci zaznamena-
né v dochovanych knihach kostelnich u¢tt na prelomu 17.
a 18. stoleti. Vysoka véz umisténa na hrebeni kostelni stre-
chy zachovava podobu z predchoziho vyobrazeni, patr-
nych je zde celkem pét okennich otvord.

Dvé kolorovana vyobrazeni dopliuje vyobrazeni kostela
v Petrovicich v matrice z roku 1771,* které opét predstavuje
objekt pred jeho nahrazenim barokni novostavbou. Petro-
vice tehdy tvorily souc¢ast obvodu farniho okrsku Krasny
Les. Opét v aredlu ohrazeného hibitova je vyobrazen ob-
jekt kostela, hibitov pak obklopuji domy ve vsi. Tento kos-
tel se ¢tyfmi okennimi osami s obdélnymi okennimi otvo-
ry, pficemz tato pole vymezuji opérné pilife, ma vstupni
predsin. Hranolovd zvonice ukonéena tentokrat barokni
bani je zfejmé opét vézi na hrebeni stfechy, vyloucit ale
pro nedokonalost zobrazeni nelze ani moznost, Ze se jedna
o zvonici na druhé strané kostela. Matrika byla zaloZena za
fardfe Franze Augusta Schneidera, ale ani v tomto pripadé
tviirce vyobrazeni titulniho listu nezname.

Zhodnoceni a analogie

Vyobrazeni kostela v Krdsném Lese pred jeho pozdné
barokni pfestavbou neposkytuje dostate¢nou oporu pro
zhodnoceni architektury objektu. Poskytuje vSak urcita
voditka k vysloveni hypotéz. Opérny systém lodi a pres-
bytafe naznacuje, Ze by se mohlo jednat o gotickou ¢i
renesan¢ni architekturu. Pomoci by mohly tvary oken-
nich otvort, avsak ty jsou — zejména co se zaklenuti tyce
- nejednoznaéné. Vyska koruny zdiva lodi a presbytare,
respektive jeji shodna uroven naznacuje, Ze se muize jed-
nat o architekturu 16. stoleti. Pokro¢ilému 16. ¢i pocatku
17. stoleti pak odpovidaji vstupy na hrbitov a do kostela,
jejichz tvaroslovi jiz plné nalezi renesanci.

Na prvni pohled upoutd pozornost véz umisténd na
hrebeni stfechy. Typicky prvek, s nimz od stfedovéku pra-
cuje saskd sakralni architektura, najdeme na celém tzemi
Saska. Urcujici pro Krasny Les byla jeho poloha v bez-
prostiedni blizkosti zemské hranice. Ma proto smysl sle-

K tématu blize Vaclav ZEMAN, Matriky jako pramen pro stavebni historii, in: Dé&jiny staveb 2019, Plzen 2019, s. 67-78.

2 Vladislava RiHovA, Odraz budovdni baroknich kostelii v matrikdch farnosti na Broumovsku, in: Monumenta vivent 2013.
Sbornik Narodniho pamatkového tstavu, uzemniho odborného pracovisté v Josefové, s. 59-69.

3

4

SOA v Litométicich, Sbirka matrik, sign. 132/1.
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K této konstrukei srov. kupt. Friedrich OSTENDORE, Die Geschichte des Dachwerks, Leipzig — Berlin 1908, s. 244-269.
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Obr 6, 7. Kostel v Liebeanu/Sasko v soucasnosti (Foto autor, 2025)
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Obr 8, 9. Kostel ve Fiirstenwalde/Sasko v soucasnosti (Foto autor, 2025)
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Obr 10. Kostel ve Fiirstenau/Sasko na vyobrazeni z prvni poloviny 19. stoleti (Sachsens Kirchen-Galerie)

e

dovat nejblizsi lokality na druhé strané zemské hranice.
Pochopitelné stejné jako v samotném Krasném Lese, kde
byl starsi kostel nahrazen novostavbou na konci 18. stoleti,
tak i fada kostell v saském Krusnohofti prosla v pribéhu
staleti prestavbami. Presto ale najdeme od Krasného Lesa
nékolik neptili§ vzdalenych lokalit, kde kostely pripome-
nou vyobrazeni v krasnoleské matrice. Jedna se o trojici
kostelt1 v okoli saského Geisingu, v bezprostiedni blizkosti
u Krésného Lesa.

Kostel Dvanacti apo$toli v Liebenau je jednolodnim
kostelem s trojbokym presbytatem (Obr. 6-7). Jeho vznik
byl na konci 19. stoleti datovan koncem 15. ¢i zac¢atkem
16. stoleti,! souc¢asny soupis pamatek vznik kostela klade
pravdépodobné do druhé poloviny 15. stoleti.? Oriento-
vany kostel dopliuje trojice pristaveb, vstupni predsin na
severu z druhé poloviny 18. stoleti, sakristie pfipojena
k vychodu presbytare datovand rokem 1768 a pred zapad-
ni pruceli predstavéna predsin z roku 1804. Vyraznou je
i osmiboka vézi¢ka na hrebeni sedlové stfechy s vroce-
nim 1768, coz muZe byt rok obnovy véze ¢i jeji vystavby.
Kostel je v interiéru plochostropy a disponuje opérnym

1
Amtshauptmannschaft Dippoldiswalde, Dresden 1883, s. 65.
2

3

Handbuch, s. 530.
Handbuch, s. 353.

4
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systémem pouze kolem presbytirfe, coz ho odlisuje od
vyobrazeni kostela v Krasném Lese. Nicméné ze soucas-
né podoby okennich otvort lodi je zfejmé, ze lod prosla
mlad$imi stavebnimi upravami, z nichz dvé datuje litera-
tura do let 1764 a 1804.°

Podobnost hmotovou dispozici vykazuje i kostel ve
Firstenwalde (obr. 8-9), také zdény jednolodni kostel se
zavérem na padorysu tf{ stran osmithelniku s opérnymi
pilifi. I tady se jedna o stavbu se stejnou trovni koruny
zdiva lodi i presbytare, nicméné i ve Fiirstenwalde chybi
opérny systém v lodi. K severni strané lodi je pfipojena sa-
kristie a na zapadé vstupni predsin. Vznik presbytare kos-
tela je kladen do zacatku 16. stoleti, v roce 1606 se méla
uskutecnit nastavba ¢i prestavba kostelni lodi. Také tento
kostel kryje sedlova stfecha s osmibokou vézickou na hre-
beni, rekonstruovanou v roce 1767.* Jedna se o - kostelu
v Krasném Lese - nejbliz$i analogii, kterd mtize upresnit
nase predstavy o jeho podobé.

Posledni stavbou, ktera si v souvislosti s pfedbaroknim
kostelem v Krasném Lese zaslouzi nasi pozornost, je kostel
ve Fiirstenau (obr. 10). Jedna se o spise mensi venkovsky

Richard STECHE, Beschreibende Darstellung der dlteren Bau- und Kunstdenkmdler des Konigreichs Sachsen. Zweites Heft:

Handbuch der deutschen Kunstdenkmidler (Georg Dehio), Sachsen I: Regierungsbezirk Dresden, Miinchen 1996, s. 530.
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Obr 11. Novostavba kostela v Krasném Lese z konce 18. stoleti v poloze p¥i pdteini komunikaci vesnici (Foto autor, 2025)

kostel o tfech okennich osach v lodi. Na vychodé je uza- | tel v Krasném Lese mohl byt vystavén pred polovinou
vten trojbokym presbytafem, ktery je v interiéru klenuty, | 16. stoleti, kdy jeho osudy byly spojeny s panstvim Krup-
zatimco lod je plochostropa. Tomu opét zvnéjsku odpovida | ka. Ostatné i tamni sakrdlni architektura od pozdni gotiky
uziti opérnych pilifti pouze na zavéru kostela. V soucas- | vykazuje orientaci na saské prostredi.® Dalsi stavebni fazi
nosti sice s nékdejsim kostelem v Krasném Lese nevykazuje | zahrnujici hrbitovni zed se vstupni branou a vychodni
prilis spole¢nych znaki, av$ak véz ptipojena k jizni strané | pristavbu se vstupem stejného tvaroslovi bychom mohli
lodi je az dilem Christiana Gottfrieda Schramma z let 1885 | vztdhnout k drzbé panstvi Krasny Les Sebottendorfy po
az 1887.! Pfed pristavbou zvonice v 80. letech se uvadi Da- | roce 1580, rodu slezského ptivodu usazeného v Sasku, kde
chreiter,? tedy vézi¢ka na hrebeni stfechy. S tou je i kostel | vlastnili statek Rottwernsdorf u Pirny. Ostatné v centru
vyobrazen v Sachsens Kirchen-Galerie,’ kde ale nad zdivem | nové budovaného statku, vzniklého odlouc¢enim nékolika
lodi je dfevéné polopatro, jak jej zname u dochovanych sas- | vsi od krupského panstvi, zahdjil novy majitel Damidn ze
kych opevnénych kostelti tzv. Wehrkirchen.* Sebottendorfu ¢ilou stavebni aktivitu, v niz pokracovali
Mira presnosti vyobrazeni kostela v Krasném Lese na | ijeho ndstupci.®
titulnich listech matrik umoznuje pouze spekulace nad Jednozna¢né nejvyraznéj$im prvkem zobrazeného kos-
slohovym zarazenim a rozborem. Pokud ale bychom | tela je jisté vysoka véz vevazana do krovu. Ta nalezi nej-

se na tuto rovinu pustili, muzeme spekulovat, ze kos- | mladsi stavebni etapé, a sice obnové v 50. letech 17. stoleti.

! Handbuch, s. 352.

?  R.STECHE, Beschreibende Darstellung, s. 29; Handbuch, s. 352.

> Sachsens Kirchen-Galerie, Vierter Band, Fiinfte Abtheilung. Die Inspectionen: Pirna, Altenberg und Dippoldiswalda, Dresden
1840, obrazova priloha: Fiirstenau.

*  Yves HOFFMANN, Baugeschichtliche Untersuchungen an den erzgebirgischen Wehrkirchen zu Dérnthal, GrofSriickerswalde,
Lauterbach und Mittelsaida, in: Wehrhafte Kirchen und befestigte Kirchenhofe, Langenweiflbach 2015, s. 201-230; téz Berndt
STEPHAN, Die erzgebirgischen Wehrkirchen im historischen Kontext ihrer Erbauungszeit, in: Herbergen der Christenheit 34/35
(2010/2011), s. 33-91. Stru¢né a populariza¢ni formou Michael EscHER (ed.), Wehrkirchen im Mittleren Erzgebirges, Mittelsaida,
b. d.

5 Téna SIMKOVA, Stavebni vyvoj kostela Nanebevzeti Panny Marie v Krupce, Monumentorum Custos 2014, s. 41.

¢ J. ULovec, Hrady, s. 76-78; ]. KILIAN, Zdmek Krdsny Les, s. 7-9.
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Pisemné prameny uvadi, Ze kostel byl v dobé tricetileté
valky vypalen $védskym vojskem a znovu vystavén v roce
1656. Tato stavebni obnova musela zahrnout vystavbu stre-
chy véetné vézi¢ky na jejim hiebeni. Pro saské prostiedi
tradi¢ni prvek mohl byt obnoven podle starsiho vzoru, po-
ptipadé zcela nové vystavén v poloviné 17. stoleti bez ohle-
du na starsi tradici v misté.

U venkovskych kosteltt drobnéjsich rozmértu v Sasku
tento typ véZe umoznoval relativné levné feseni zavése-
ni zvont, zatimco nakladnéjsi zdéné zvonice nachazime
Castéji u meéstskych kostelti. Véze typu Dachreiter byly
uzivany na kostelech jiz ve stfedovéku a tato stavebni
tradice pokracovala az do 18. stoleti, jak ostatné ukdzaly
vyse uvedené analogie. Takové véze mohly byt realizova-
ny s vystavbou krovu, ale také dodate¢né. U dochovanych
¢tyt opevnénych kostelt v saském stfednim Kru$nohoti
(Grof3riickerswalde, Dornthal, Lauterbach a Mittelsaida),
které vSechny maji tento typ zvonice, bylo dfevéné polopa-
tro vybudovano v priibéhu treti ¢tvrtiny 15. stoleti. AvSak
jen u dvou z nich byla soucasné s polopatrem vybudovana
i zvonice vevazana do krovu. Naproti tomu v Dornfeldu
byl Dachreiter zbudovan dodate¢né v roce 1610, v pfipadé
kostela v Mittelsaidé dokonce az v roce 1701, kdy ale nahra-
zoval zchatralého predchidce.!

Na kostele v Krasném Lese dokladaji kostelni ucty pra-
ci saskych umélct a femeslnikil po celou druhou polovi-
nu 17. i na pocatku 18. stoleti. Také pii povale¢né obnové
kostela se pfipomina femeslnik z Mi$né pti pokryvacskych
a dokoncovacich pracich na vézi. Lze predpokladat, Ze i na
vystavbé zvonice méli sasti femeslnici zasadni podil, coz
se projevilo i v uziti pravé tohoto typu zvonice. V kvétnu
1656 byly prace na vézi dokonceny, aby do ni mohly byt
v nasledujicim desetileti zavéSeny nové zvony potizené
v roce 1667. Jelikoz se véze typu Dachreiter v saské stavi-
telské tradici objevuji bézné jesté v 18. stoleti, nelze urcit,
zda véz kostela v Krasném Lese nahradila zvonici stejného
typu znicenou $védskym vpadem, ¢i zda se jednalo o jiz
rané barokni inovaci uzitou na star$im objektu snad rene-
san¢niho ¢i pozdné gotického kostela jako urdity transfer
saské femeslné a umélecké tradice.

V severoceském prostiedi mizeme predpokladat castéj-
$i zastoupeni obdobnych vézicek na mensich venkovskych
kostelech, které nedisponovaly zdénou zvonici. Navzdory
nedochovani v autentické podobé in situ je mizeme dru-
hotné vysledovat v pisemnych pramenech. Tak v roce 1715
vichrice zptisobila takové naklonéni zvonice na kostele
v Jedlce u BeneSova nad Plou¢nici, az z ni vypadly zvony.
Tato zprava vedla jiz zacatkem 20. stoleti regionalniho ba-
datele Emila Nedera k hypotéze, Ze se véz méla nachdzet
uprostied vysoké stfechy.? Snad také na hiebeni této stre-
chy spocivala zvonice typu Dachreiter, ktera tak mohla byt
v regionu severnich Cech &astéj$im jevem, nezli jsme do-
sud predpokladali.

Stavebni Upravy a zafizovani kostela v Krdsném Lese
v pribé¢hu 17. a 18. stoleti jsou projevy strategie katolické
reprezentace. Zmény se projevily predevs$im v zarizovani
interiéru, a to jeho barokizaci a katolickou konverzi. Bylo
to diisledkem promeén v pojeti kostelniho interiéru se sa-
kralizaci prostoru kostela. Zméné liturgie odpovidd i vyba-
vovani typickym mobilidfem barokniho katolicismu jako
taberndklem ¢i vedlej$imi oltari.’ Interiér byl upravovan
na prostor pro barokni potridentskou liturgii a prezenta-
ci svatosti.* Vyzkum prokazal, Ze pobélohorska katolicka
konverze kostela v Krasném Lese pred jeho nahrazenim
novostavbou na konci 18. stoleti byla dlouhodobym a kon-
tinudlnim procesem, ktery v pobélohorské dobé $el ruku
v ruce s duchovni obrodou véficich tak, jak ji dokladaji
a prezentuji i soudobé dokumenty.

V Krasném Lese se podaftilo dolozit podobu predbarok-
niho, pravdépodobné rané novovékého luterského kostela,
ktery byl predchiidcem stavajici stavby. Nestal ale v sou-
¢asné poloze, nybrz se prokazatelné nachazel na nékdej$im
hrbitové na okraji intravilanu vsi (p. p. ¢. 3066). Zjistény
byly okolnosti a prostredky katolické konverze kostela
vcetné jeho obnovy po tricetileté valce za pomoci femesl-
niki ze Saska, ktefi realizovali véz na hrebeni stfechy lodi
v souladu s tamni stavebni tradici. K nahrazeni kostela no-
vostavbou v odli$né lokalité doslo az s cirkevné-spravnimi
zménami koncem 18. stoleti.

' Y. HOFFMANN, Baugeschichtliche Untersuchungen, s. 216-219.

*  Emil NEDER, Geschichte der Kirche zu Hoflitz bei Bensen 1234-1903, Hoflitz 1903, s. 8.

* K tématu srov. Martin SCHEUTZ, Kirche, Kanzel, Stein, Altar. Visitationsprotokolle als essentielle kunstgeschichtliche Quelle
fiir den Kichenbau und die Kirchenauststatung des 16. und 17. Jahrhunderts, in: Herbert KARNER — Martin MApL (Hgg.), Pfarrkir-
chen. Katholische und lutherische Sakralraume und ihre barocke Ausstatung, Prag 2021, s. 21-49.

*  Ondfej JAKUBEC, Kostely konfesijniho véku (16. a 17. stoleti) jako objekty a prostory konverze, in: Radmila Prchal Pavlickova
- Iveta Coufalovd - Hana Ferencovd a kol., Vytvafeni konvertity. Jazykova a vizudlni reprezentace konverze v raném novovéku,

Praha 2021, s. 100.
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